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(г. Вільнюс, 30 верасня 1997 г.) 





Мы, удзельнікі міжнароднага семінара “Свабода і адказнасць сродкаў масавай інфармацыі” і 
рэгіянальнай сустрэчы кіраўнікоў Саюзаў журналістаў Беларусі, Латвіі, Літвы, Расіі, Украіны, 
Фінляндыі і Эстоніі, вельмі занепакоены лёсам нашага калегі --- кіраўніка Беларускага бюро Гра- 
мадскага расійскага тэлебачання (ГРТ) Паўла Шарамета і членаў яго здымачнай групы. 

П.Шарамет больш як два месяцы знаходзіцца ў турме за тое, што выконваў свае прафесійныя 
абавязкі. 

Зачэпкай для рэпрэсіўных мераў паслужыў яго рэпартаж з беларуска-літоўскай мяжы, у якім 
журналіст расказаў пра патокі кантрабанды, якія праходзяць цераз неахоўваемы ўчастак мяжы. 

Гэта журналісцкае расследаванне выклікала неадэкватную рэакцыю беларускага кіраўніцтва 
---замест падзякі за дапамогу ў барацьбе з карупцыяй і кантрабандай наркотыкаў, зброі, спіртных 
напіткаў, нелегальнай міграцыі, П.Шарамета абвінавацілі ў парушэнні дзяржаўнай мяжы і ўзбудзілі 
крымінальную справу. 

Абурэнне выклікае той факт, што яшчэ да суда Прэзідэнт Беларусі А.Лукашэнка, разгарнуў- 
шы праз афіцыйныя СМІ траўлю журналіста, абвінаваціў Паўла Шарамета ў сувязях са 
спецслужбамі замежных дзяржаў і нават у падрыхтоўцы замаху на жыццё Прэзідэнта. 

Мы лічым, што рэпрэсіі супраць здымачнай групы ГРТ -- гэта спроба. беларускіх уладаў 
расправіцца з журналістамі за аб'ектыўнае асвятленне сітуацыі ў Беларусі, дзе бачныя ўсе прык- 
меты таталітарнага рэжыму. 

Мы спадзяемся, што кіраўнікі дзяржаў, якія разам з А.Лукашэнкам бралі ўдзел у Вільнюскім 
Саміце 5-6 верасня 1997 года, і якія заявілі пра сваю прыхільнасць дэмакратычным пераўтварэн- 
ням, будуць больш актыўна выкарыстоўваць свой аўтарытэт для рэальнай абароны дэмакратыі, 
правоў чалавека і свабоды прэсы на Беларусі. 























ЭТАТЕМЕХТ 








Ипіцз, Зеріетбег 30, 1997 





е, раг(ісірапіз аі Пе іпіегпабіопаі зетіпаг “Егеефоті апё КесропзіЫіу оГ пе Медіа” апа (пе геріопа! 
пеебіпе оГ (пе реад5 о ўоиглаіізі5” аз5осіайоп5 іп Веіагиз, Габіа, Гішапіа, Ви5зіа, ОКгаіпе, Еіапаё 
апі Есіопіа, аге Фееріу сопсегпей аброці (пе Фез(іпу оГ 0иг соПеасцие Рауе! Эрагаптіеі, дігесіог сЁ пе Веіаги5 
Ішгеац об Кус5іап РуМІіс Теіеуізіоп (ОКТ) апё (ре тепбегс об Пі5 біт сгеу. 

Ісі5 оуег (уо топ(н5 поў зіпсе Рауе! Зрагатеі уга (Агоут іпіо ргізоп Гог регГогтіпе Пі5 ргоўеззіопа] 
бшипсіоп5. Тре ргеіехі Гог Ві5 ітргізоптепі уўаз Ві5 герогі ітоп е Веагіизіап-Гіпцапіап Богаст іп уўвісі: Ёй 
(пе ўдцгаізі боі (Не риМіс ароці Поу об роо5 зптигаіед асго55 Фе іпрцагеё Богаег зесііоп. : 

Таіз ўошгпаіізі іпуезбірайоп теі уйі ап шпага! геасііоп ітот іе Вегіагизіап ацогіііе5- іпзіеай 
об (Вапк Ёог Вер іп сотрайіпе соггорііоп, Шісіі ітаЙіс іп пагсобіс (фгуг5, агт5 апд аісороі, апа Пера) 
піргабіоп, Рауе! Зпагатег угаз свагеед о сгосіпр (Не з(а(е гдег ШеваІу, апё сгітіпа! ргосеедіпез уете 
іпейш (ед агаіпеі Ві. 

Уеаге іпдіглапі аі (Ве Гасі Ёва ргіог іо бпе ёгіаі, Веіагизіап Ргезіфепі АІекзапёг ІліказрепКа Іацасіеё 
а сатраіеп асаіпсі (Бе ўдигпаіізі (агоцей (бе роусгатепі-сопігоей тедіа, ап ассі5её Віт об уогкіпе 
Гог Гогеіеп іпіеИірепсе зегуісе5 апі еуеп ргерагіле ап абіетрі уроп (пе Ргезічепі І. 

е Беііеуе (паі (пе орргесзіоп араіпсі а Виззіап РуМіс Теіеуізіоп (ОЕТ) сгеу апі іі5 Іеабег Разеі 
Эрегетеіі5 попе о(пег рап пе Ваагіизіап ац(погібее айетрі іо сагту оцёа гергіза! агаіпсі (Бе ўдигпа!ізі5 
Гог іпрагііа! соуегаге оГ еуепі5 іп Веіагіх, (пе соипігу уі а зірлс оГ а (обаіі(агіап гегіпе. 

е Поре (паі пе пеаё оГ з(аіе уо рагіісіра(ед іп (пе УйЙпіме Бутпіі оГ ер(епБег 5-6, 1997, (оее(пег 
уі АІуаКзапёг Іліказрепка, апі уро аппоцпсед (іеіг адпегепсе (о (іе ргіпсіріе5 оі 4етостасу ие (пеіг 
іаЙмепсе Гог еИесбіуе ргоіесйоп об фетосгасу, Іцпап гігрі5 апё ігеедоп оГ (іе рге55 іп Веіагі, 
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Оі У 

МЗС Беларусі афіцыйна паведаміў дырэкта- 
ру Мінскага бюро ГРТ Паўлу Шарамету аб 
пазбаўленні акрэдытацыі “за тэндэнцыйнае ас- 
вятленне падзей у Беларусі”. Раней здымачнай 
групе ГРТ было адмоўлена ў асвятленні ўсіх 
афіцыйных мерапрыемстваў, прысвечаных Дню 
Рэспублікі - 3 ліпеня, а таксама Дню горада 
Мінска. Павел Шарамет падвергся крытыцы з 
боку кіраўніцтва Беларусі за яго сюжэт у 
аналітычнай праграме “Время”, за тое, што 
журналіст, нібыта, сказіў сэнс дзяржаўнага свя- 
та і дзяржаўнай палітыкі краіны ўвогуле. 


Тае Веіагизіап Когеісп Міпізіту обісіаПу побе5 
Рауе! рагаткі, дігесіог оЁ (пе Веіаги5 Бигеац оГ Ві5- 
5іа”5 (еІеуізіоп пебуогк ОКТ, оЁ сапсе8іле Ніз ассгеді- 
іабоп Гог “Мазеё соуегасе оГ еуепі5 іп Веіапі”. Ап 
ОКТ (Іг сгеуў угаз еагііег Фепіеё (Пе гісрі бо соуег а 
ойісіаі (ез(ічібіе5 оп бе Рау оГ іе КериМІс, уВісі уа 
сёіергаіед оп ўшу З, аз ук аз оп (іе 9300 аппіуег5а- 
гу о Мінск. Те Веіагізіап ац(рогібіе5 сгі(ісізе Рауе! 
Зрагатеў Гог Бі5 герогі Ігоафсазі іп (пе ОКТ Угетуа 
(Тіте) апаіуёса! ргосгатте апё Мапіе Віт бог гіу- 
іпе аПерейу тізІеадіпе іпіогтабоп арой (Пе зіяе 
роііаў апа (бе гоусгатепё5 роІісу аз а уро. 





Здымачная група ГРТ на чале з П.Шараметам 
была затрыманая беларускімі памежнікамі ў 
Ашмянскім раёне паблізу пагранпункту Каменны 
Лог у сувязі з парушэннем “правілаў знаходжання ў 
памежнай зоне”. Пасля таго, як журналісты заплацілі 
штраф за адміністрацыйнае правапарушэнне, яны 
былі адпушчаныя. У праграме “Время” быў паказа- 
ны тэлесюжэт Шарамета аб тым, што мяжу паміж 
Беларуссю і Літвой, дэмаркацыя якой не завершана, 
лёгка могуць парушыць кантрабансдыты, альбо не- 
легальныя эмігранты. 


Ап ОКТ (пі сгеу Іей Бу Рауеі Эрагапеі і5 
5еігед Бу Веіагизіап Богаег ецага5 Гог уідІабіпе 
Пе “герШабоп5 герагдіпе 5ёау іп (Ве богаег 
зопе” пеаг (е богдег сВесК-роіпе Каптеппу Гор 
іп бе АзВтуапу дізігісё о іе Нгодпа гевіоп о 
Ве]аги5. Те ўошгпа!із(5 аге біпед апё (еп ге- 
Іеазед, ОКТ Ьгоадсазі5 Эрагатеў”5 герогі геуеа!- 
іпо (раё (Ве Іоса! зесбіоп оЁ (іе Веіагізіап-Г іша- 
піап Богасг баз по Ііпе оі детагКабоп апі і5 еазу 
(о Бе сгоззей бу зтіесіег5 ог Шера! тіегапі5. 
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Ё 01 У 


: уступіла. ў сілу новае палажэнне аб 

ні і “прафесійнай дзейнасці на тэрыторыі 

1] улікі Беларусь. прадстаўніцтваў і акрэдыта-. 
“ваных на Беларусі карэспандэнтаў замежных СМІ. 


Хеу геешайоп5 оГ е з(ау апа ргобесзіопа! 
асёіуійе5 оГ Ёогеісп тедіа гергезеп(айіуе5 оп С 
Веіагизіап геггібогу сопез іп(о богсе. 





Павел Шарамет быў затрыманы ў аэрапорце 
Мінск-2 пасля яго вяртання з кароткага адпачын- 
ку. Былі таксама арыштаваныя яго калегі -- апе- 
ратар здымачнай групы ГРТ Зміцер Завадскі і 
кіроўца службовай аўтамашыны Яраслаў 
Аўчыннікаў. Усе яны былі дастаўленыя ў Гродна 
і змешчаныя ў СІЗА КДБ, у турму УЖ І5/ст.І. 


Рауе! 5рагатеі і5 аггезіей Бу Богаег сцага5 а 
бе Міпзк-2 аігрогі оп Пі5 гебшга ітот а зрогі уаса 
(оп. Ніз соПеаеце5, ОКТ саптегатап /тіізеў 
(Юэтіфту) 7ауадзкі апад дгіуег УагазІаў АўсВуп 
пікаў, аге аі5о аггез(ед. Тпеу аге (аКеп (о Нгодпа 
апё ри іп а Зіабе Сотті(іее Гог Эёа(е Эесігіў 
(КСВ) ргізоп. 





3 ЛІПЕНЯ 
Ў Оі У 


... дырэктару Беларускага бюро ГРТП Шара- 

смету і супрацоўнікам бюро афіцыйна прад'яўлена 

абвінавачанне ў наўмысным парушэнні дзяржаўнай 
мяжы на падставе арт.80 КК Рэспублікі Беларусь. 


Рауеі! 5рагапеі апд е обег тетрег5 о Піч 
сгеуў аге срагеед уі «еіБега(е Йеваі сгоззіпе оў 
(Фе Веіагізіап рогаег ипаег Асгіісіе 80 оГ Ве Ве 
Іагизіап Сгітіпа] Соде. 





.. каля будынка Адміністрацыі прэзідэнта 
Беларусі міліцыя затрымала пятнаццаць 
журналістаў --- удзельнікаў акцыі салідарнасці ў 
абарону здымачнай групы ГРТ. 


ЗА план 

Раісе агтезі 15 ўдигпаіізі5 уе (Веу аге зіае 
іпе а ргоіезі асаіпзі е Феіеп(оп оГ бе ОКТ (І 
сгеу пеаг е ЬиіІіпе оГ е Веіагізіап Ргезіфеп 
ба! Афтіпізігаўоп іп Міпзк. 





Ленінскі суд Мінска вынес прысуды па 
адміністрацыйных справах пятнаццаці затры- 
маным журналістам, якіх абвінавацілі ў 
правядзенні несанкцыянаванага шэсця. Карэс- 
пандэнт “Белорусской деловой газеты” Андрэй 
Махоўскі аштрафаваны на 5 мільёнаў рублёў. 
Людміла Маслюкова (“Народная воля”), Леанід 
Канфер (інфармацыйная служба ТСН), 
Уладзімір Шлапак (фотакарэспандэнт газеты 
“Знамя юности”), Уладзімір Мацкевіч (рэдак- 
тар часопіса “Культурная палітыка”), 
Дзмітрый Бандарэнка (Фонд падтрымкі неза- 
лежных СМІ) пакараныя на 3 мільёны рублёў 
кожны. Ірына Халіп (намеснік галоўнага рэдак- 
тара газеты “Имя”), Алег Бебенін (карэспан- 
дэнт “Имя”), Вольга Тамашэўская (“БДГ”), Ігар 
Чарткоў (латвійскай газета “ХМеаікагіеа”), Іна 


Тре 15 аггезіей іоштаіізі5 аге Бгопері (о (гіаі і 
(пе Соцгі об (пе Гепіпкі Різігісё об Міпзк бог огвапі5 
іпе ап ипацрогізей 4етопсігайіоп. Апдгеу Макроў 
Кі, сатезропФеп об Ве/отззКаўа Реіорауа багега(Ве 
Іагизіап Висіпез5 Меў срарег) із пей 5 тШіоп Веіаги 
зап гіз. Гуййпііа Мазіуцкоуа, іа? утіёег оў (пе 
пеурарег Магойпауа Уоіуа (Реоріе5 Уй); Геапіа 
Камег оЁ іпе Т5Х іпоппабіоп зегуісе; ОІадзітіг Эа 
рак, рроіостарвег оЁ (іе пеўзрарег Глатуа Уипозіі 
(Уоцй Ваппег); СІафзітіг МабКеуісі, еді(ог об (пе 
тарагіпе КшШштпауа Раійука (Сіта! Раісу); апё 
Рэті(гу Вапдагепка оГ е Еоиа4абоп Гог Заррогі о 
Іпдерегфепі Медіа аге Йпед З пШіоп Веіагизіап 
губе!5 еаср. Ігупа Краіір, дерибу едігог-іп-сііеў об (пе 
пеўсрарег Ітуа (Мате); АІер Вебепій, Ітуа согге- 
зроп4епі; УоІра ТатазреусКауа оў Ве/ориззкаўа Ре 
Іоўауа Сахега; Іаг Срагікоу оі Габіа'5 пеўзрарег 





«Ў Ё шэ 


Студзінская (радыё “101,27), Уладзімір Андро- 
наў (аператар кампаніі УУТУ), Леанід Міндлін 
(ЎТ), Уладзімір Бабарыка (аператар Кеціег) 
атрымалі судовыя папярэджанні. Суд над карэс- 
пандэнтам газеты “Товариц” Валерыем 
Шчукіным быў адкладзены. 
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ХМеаікагіга; Іпа ЭіцдзіпКауа оГ Вадіо 101.2; ЮОІадз- 
ітіг Апагопауў, УУТХ саптегатап; Геапіі Мімііп об 
УЎТХ; апд Юафітіг Вабагука, Кецег5 сатегатай, 
гесеіуе гергітапё5. Тре соцгі ге (паў УаІегу 
ЭвсшіКіа, соггезропдепі оГ (Ве пеўсрарег Тотакізсй 
(Сопігаде), іе руиі оп ёгіа! Іаіег. 





(15 172027; 
Абб05Т 
.. у памежнай зоне затрыманая здымачная 
група ГРТ у складзе грамадзянаў Расіі Анатоля 
Адамчука, аператара Аляксандра Аганава і 
кіроўцы Валерыя Асташкіна, а таксама пазаш- 
татны аператар маскоўскага тэлеканалу ТВ-6, 
грамадзянін Беларусі Уладзімір Косцін. Супраць 
іх была ўзбуджаная крымінальная справа па 
факце “замаху на незаконны пераход дзяржаў- 
най мяжы”. Машына і апаратура ў журналістаў 
былі часова канфіскаваныя. Грамадскае 
расійскае тэлебачанне ў праграме “Время” ад- 
межавалася ад дзеянняў свайго карэспандэнта. 
Пасля “пакаяннага” ліста на адрас 
прэзідэнта Беларусі А.Лукашэнкі, Адамчук і яго 
калегі былі адпушчаны на волю (астатнія чле- 
ны здымачнай групы, аднак, ніякіх дакументаў 
не падпісвалі). Праз тыдзень пасля затрымання 
яны былі перададзеныя “на рукі” кіраўніку гра- 
мадска-палітычных праграм ГРТ Аляксандру 
Любімаву. Уладзімір Косцін быў вызвалены паз- 
ней за іншых: “пад падпіску аб нявыездзе”. 
Беларускіх журналістаў Андрэя Махоўскага, 
Леаніда Міндліна ды некаторых іншых 
выклікалі на допыт у КДБ у Мінску, каб атры- 
маць паказанні па справе групы Адамчука. 


Ап ОКТ вІпі сгеу соп5ізііе оР Виз5іап сііі- 
геп5 АпаіоІу Адатсіцк, сатегатап АІекзапёг 
Авсапоу апа дгіуег Уаіегу АзіазНіКіп, аз уі аз 
Веіагизіап сійхеп Оадзітіг Коз(5іп, сапіегатар 
оў Ви551а”5 (еІеуізіоп пебуотК ТУ-6, аге аггезіеў 
іа (Бе Богдег 7опе. Треу аге срагвед іб “ас- 
сетріед Шеваі сгоззіпе о/ (е Веіагцзіап Богвег”. 
Гау, еп(огсетей( авепсіе5 (аКе роі о е саг ап 
ефиіртепё оГ (Ве сгеу. ОКТ (ігесбог5 дізздсіа(е 
(Фепізеіуез (тот (е асбоп сотпі«ед Бу (пе Ад- 
апсік сгеуў. 


АГіег АФатсішК угіёе5 а Іейег о “Ётапк соп- 
Геззіоп” (о Веіагизіап Ргезійеп( АІуаКзапаг 
Іказрелка, іе і5 геіеазей. Те обег сгеу тет- 
Бег5 аге аізо геіеазей, аіроцер (еу до пос зіеп 
АдатсіК”5 Іейег. Назіпе зрепі а уееК іп сі5(0- 
Чу, беу аге Вапдед оуег (о АІекзапёг Гуцбітоу, 
Фігесіог оГ бе ОКТ руЫІііс апад роіійсаіІ рго- 
ггаптез. ОІадзітіг Козізіп і5 геіеазед Іаёег оп Ві5 
угіСеп ріефее поў (о Йее. Веіагизіап ўоигла!ізі5 
Апагеу МаКроузкі, Геапіф Міт іп апа 5опіе 0- 
е15 аге іп(еггова(ед оп (Ве АЧапсрцК сазе Бу (Ве 
КСВ іп Міп5К. 





-.- У Мінскім бюро ГРТ супрацоўнікамі КДБ 
захоплены спецкарэспандэнт ГРТ, грамадзянін 
Расіі Уладзімір Фашэнка, які быў дапытаны ў 
якасці “сведкі” па справе групы Адамчука. Праз 
двое сутак карэспандэнт, які адмовіўся даваць 
паказанні, быў дэпартаваны з Беларусі ў Расію. 


1 ЖНІЎНЯ 
АСбО5Т 


Ку5зіап сійтеп УІадітіг КозвепКо, ОКТ 5ресіа! 
соггезропаепі, і5 аггез(ей Бу КСВ оЙісег5 іп (ве 
ОКТ Міп5к оЙісе. Не і5 зцбўесі о ап іп(егговабоп 
оп (Ве АдатсрцК сазе. Тую дау Іа(ег, Пе і5 еуісіей 
ітот Веіаги5 баск (о Киззіа, аЙег Бе гебц5е5 бо сіуе 
(езбітопу. 





ВЕРАСНЯ [Й “хі " ў 

ЗАЗ 

Зміцер Завадскі быў выпушчаны з-пад вар- 
ты да суда “пад падпіску аб нявыездзе” пасля 


таго, як напісаў ліст да прэзідэнта з просьбай 
змяніць яму меру ўтрымання. Па словах Завадс- 


Тмібзег Тауад5кі і5 геіеазей тот сиз(оду шай 
(гаі, аЙег Пе угі(е5 а Іейег (о РгесіЧепі ГлКазйеп- 
Ка, гедцезіпе Гог геіеазіпе біт оп Ві5 угіеп ріейсе 
поў (о Пее. Ассогіпе (о Гауадкі, Пе уга адуізед іо 


Чацвёртая ўлада ЎШ: 
Я 
Жу“ 


кага, напісаць ліст яго ўгаворваў у камеры ка- 
рэспандэнт “Інтэрфакса” Сяргей Заяц. 

Карэспандэнт газеты “Известия” Аляксандр 
Старыкевіч атрымаў позву ў пракуратуру ў 
якасці сведкі па справе публікацыі ўласнага ар- 
тыкулу “Окончательный диагноз” у газеце “Сва- 
бода”. У сувязі з артыкулам, апублікаваным 
яшчэ ў чэрвені, аўтар падазраецца ў “абразе” 
шэрагу высокіх асобаў дзяржавы. 


угі(е е Іейег Бу Зуагіеу Тауаі», соггезропаепі о 
(е Іпіег(ах іп'огтаўоп агепсу. 

АІуаКзапёт Э(агукеуісЬ, соггеўропаепі оГ Ви5- 
зіа”5 пеузрарег /греўгіуа (Меч), із зцатоппед (о 
(Ве Ргозесціог”5 ОЙісе іп соппесіоп уй Пе риЫіі- 
сабіоп оў Піз аг(ісіІе “Біпаі Ріаспозі5” іп (е пеу- 
рарег Ўгабода (Ілібретбу) іп Змипе 1997. 5(агукеуісі 
із боі ре і5 зизресіед оГ деГатіпе зоте Віср-гапк- 
іпо Веіагізіап оЙйсіа!5. 





ЗЕРТЕМВЕЕ 

... на кватэры ў Зміцера Завадскага быў пра- 
ведзены ператрус, падчас якога супрацоўнікі КДБ 
знайшлі нож і два баявыя патроны. Завадскі адра- 
зу заявіў, што гэтыя рэчы яму ніколі не належылі, 
Перад гэтым аператар ГРТ прысутнічаў пры пе- 
ратрусе мінскага бюро (пятага па ліку за два меся- 
цы), дзе была канфіскаваная відэакасета з 
рабочымі запісамі, зробленымі на афіцыйных ме- 
рапрыемствах у Мінску. Касета была далучана да 
справы Шарамета ў якасці “рэчавага доказу”. 


7лтібзег Тауадскі'5 арагітепі із зеагсіед. Риг- 
іпе (пе зеагсА, КСВ обісег5 пд а Кпйе апа (уо 
сагі(гідсе5 (о а гіЙПе. Гауадзкі сІаіп5 (раё Ве Ваз 
побВіпе (о до уі (е (паз. Еогтегіу, Тауадскі 
уіпез5ед а 5еагсіі (пе 861 іп (уо топ) іп (Ве 
ОЕТ МіпзК об ісе, ўПеге а уі4еосаззей(е уб ге- 
согдіпес 0Ё оЙісіа! еуепіз іп МіпсК уа сопбізсас- 
ед бо Бе и5ед аб а ріесе оГ еуі4епсе аброці бе 
Зрагатеё сазе. 


... у “Белорусской деловой газете”, “Белорус- 
ской газете”, штотыднёвіку “Свободные новости 
плюс” распачалася чарговая праверка фінан- 
савай дзейнасці, арганізаваная падаткавымі 
органамі. На гэты момант “БГ” і “СН плюс” 
яшчэ не расплаціліся па санкцыях, накладзеных 
на іх летась. 


3 ВЕРАСНЯ 
ЗЕРТЕМВЕЮ 


Веіагизіап бах асепсіе5 Бесіл апобег іпересбіой 
об (Ве Йіпапсіа! асііуійе5 оГ ВегогизўКауа Реіоўауа 
багега ап ВеіониззКауа багега апд бе уеееКІу Ўт0- 
фойпуе Мотохіі Ріуц» (Егее Меч Рімз). Ву бас Часе, 
ВеіотиззКауа багега апд Ўрорбойпуе Морозіі Рун 
дід поў тапасе іо рау іе Ёіпе5 убісі рад Бееп іт- 
розед оп (пепі Бебоге. 





ОСТОВЕВ 

... рэдакцыя віцебскай газеты “Выбар”, фармаль- 
на зачыненая Дзяржкамдрукам больш як год таму, 
прымусова выселеная гарадскімі ўладамі са служ- 
бовага памяшкання. Між тым, супраць галоўнага 
рэдактара газеты Барыса Хамайды пракуратура 
ўзбудзіла справу паводле арт.188 КК (“абраза вышэй- 
шай асобы”). Раней Хамайда праходзіў па справе 
Славаміра Адамовіча -- аўтара вершу “Убей пре- 
зидента” у якасці саўдзельніка. Гэтым разам пад- 
ставай для абвінавачання стала публікацыя ў газе- 
це ўрыўка з антыўтопіі палітолага Уладзіміра Пад- 
гола “Куля для прэзідэнта”. 


Падрыхтаваў Віталь ТАРАС, сябра БАЖ. 


Тре Уіізіер5К-разей пеузрарег Губаў (Сроісе) 
із Гогсей Бу (пе ац(рогібе5 бо Іеауе іб5 оЙісе. Те 
пеўсрарег уа5 ГогтаПу сІозей Чоуп Бу Фе 5ёаіе 
Сопітібее оп (е Ргез5 тоге (Вап а уеаг асо. [п 
афёііоп, Вагуз Кратауда, Губа” едібог-іп-сріеў, із 
срагвед уі “дебатіпо бе ргезіфепі” ипёег Агіі- 
се 188 оГ Піе Веіагизіап Сгітіпа! Соде. бгоцпаз 
Гог іе срагве і5 (пе риМісайоп об ап ехсегрі ітопі 
е апіішборіа “А Вшеі Гог (іе Ргезіёепё” Бу ро!іі- 
іса! апаіузе ОІафгітіг Радроі. Еогтегіу, Кратау- 
Ча уа5 руб оп (гіа! аз ап ассопріісе іо 5Іауатіг Ад- 
атоуісі, ауог об бе роет “Кі (пе Ргезідейі””. 


Сотрііеа Бу Кйаі Тагах, ВА? тетрек 
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Чацвёртая ўлада 


Не могуць быць сапраўдныя грамадзяне там, 
дзе кепскі ўрад, і не можа быць керскага 
ўрада там, дзе большасць -- сапраўдныя 
грамадзяне. 


Ян ЧАЧОТ 





Крыху больш за тысячу дзён засталося да пачатку трэцяга тысячагоддзя, Але постсавецкае грамадства 
забылася пра гэта. Вось ужо каторы годяно жыве адным днём, бо што будзезаўтра- невядома. А радаснага, 
мяркуючы па ўсім, мала. Аўтарытарныя метады кіравання дзяржавай, курсна пабудову “рынкавага сацыялізму”, 
падаўленне свабоднага прадпрымальніцтва, расправа з вальнадумствам і абвінавачваннева ўсіх грахах пад- 
копы заходніх спецслужбаў, навяваюць сумны ўспамін. Краіна ў цэнтры Еўропы ператварылася гэткі “аазіс”, 
дзе падчас фанатычнага пошуку “нацыяналістаў, ворагаў народа і шпіёнаў”, яўна прагледжваюцца сімптомы 
халоднай вайны. Усёгэта засталося нам у спадчыну з нядаўніх часоў, калі беспардонная хлусня і крадзеж былі 
ўзведзены ў ранг закона, а людзей, якія імкнуліся пра гэты КПССэсаўскі шабаш гаварыць адкрыта, кідалі ў 
псіхушкі ціза краты, у лепшым выпадку - высылалі ці навязвалі дысідэнцтва. Каб апраўдаць сваю нядзеяз- 
дольнасць, ідэалагічную абмежаванасць і няўменнекіраваць, тагачасныя правадыры заўсёды шукалі вінаватых 
і, зразумела, “знаходзілі”. Небез дапамогі афіцыйнай партыйнай прэсы. Шпіёнаманія захліснула грамадства. 

Вось рубрыкі і цытаты з газеты “Советская Белоруссия” 1937 года: “Выше революционную бдитель- 
ность кврагам народа!”, “Поможем славным органам НКВД до конца выкорчевать и уничтожить заклятых 
врагов социализма--- троцкистско-бухаринских и иных шпионов и диверсантов!”, “...Мы должны показать и 
покажем этой контрреволюционной сволочи, что у нас хватит сил, чтобы стереть с лица советской земли эту 
падаль, очистить нашу землю отэтой грязной погани!” і г.д. “Пралетарскі суд” бязлітасна “выкарчоўваў” 
лепшых гаспадароў, святароў інастаўнікаў - на вёсцы, навуковую і творчую інтэлігенцыю -- у гарадах. А 
праз сем дзесяцігоддзяў “вялікую імагутную” імперыю разбіў параліч эканамічнай разрухі. Дзякуючы звар- 


У» 


'яцелай палітыцы дарваўшыхся да ўлады “матросаў-жалязнякоў”, яна без усякіх варожых “падкопаў” і 
“дыверсій” самастала на калені. Такістаіць дагэтуль. І вось зноў чуюцца пагрозы ў адрасжурналістаў, дэмак- 
ратаў, інтэлігентаў адапазіцыі, заявы пра падрыўную дзейнасць заходніх спецслужбаў і г.д. Грамадзян суве- 
рэннай дзяржавы і журналістаў, чыя пазіцыя розніцца ад “афіцыйнай”, пачалі збіваць, саджаць у турмы, 
пазбаўляць працы, судзіць іштрафаваць. А прынятыя І5 кастрычніка 1997 г. Палатай прадстаўнікоў Нацыя- 
нальнага сходу Рэспублікі Беларусь у другім чытанні папраўкі ў Закон “Аб друку і іншых сродках масавай 
інфармацыі”, наогул закавалі СМІ ў кайданы цэнзуры і неабмежаванага кантролю. Іх цяжар хутка адчуе не 
толькі незалежная прэса, алеі афіцыйная. Хаця і без таго заканадаўчая база ды становішча прэсы на Бааруй 

неадпавядаюць міжнародным нормам і далёкія адеўрапейскіх стандартаў. 
У такой сітуацыі кожны журналіст мусіць зрабіць выбар: паміж сумленнем, прафесійнай годнасцю, сме- 


ласцю імужнасцю пісаць праўду, і--- “афіцыйнай” хлуснёй, нагнятаннем сацыяльнай напругі ў грамадстве, 
выкрыццём “нацыяналістаў і ворагаў інтэграцыі” і поўнай прафесійнай дэградацыяй. 


Гэтыя і многія іншыя праблемы абмяркоўваліся падчас міжнароднай канферэнцыі “СМІ 
Беларусі: адметнасці заканадаўства, правы і абавязкі журналістаў”, якая 19-20 верасня 1997 
года працавала ў Мінску. 

На старонках гэтага выпуску ў вас будзе магчымасць азнаёміцца з самымі рознымі 
меркаваннямі і высновамі наконт сітуацыі, у якую трапілі сродкі масавай інфармацыі Беларусі. 
Працяг гэтай размовы мы прапануем вам, шаноўныя калегі, і ў наступным нумары бюлетэня 
“Чацвёртая ўлада”. Бо шырокую палітру дыскусій і выказванняў журналісцкай браціі наконт 
свабоды слова проста немагчыма ўмясціць у адным выданні. 

Нам будзе цікава даведацца пра ваш выбар і пазіцыю ў гэты нялёгкі для прэсы час. 

Пішыце, званіце, заходзьце. 

Тэл. 223-63-66. 

У. ДЗЮБА, 
сябра праўлення БАЖ 
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Гар ГЕРМЕНЧУК, 


галоўны рэдактар 
газеты “Свабода” 


хацеў бы, каб мой выступ быў карысны. 
Бо, штотычыцца нашай практыкі, то яна 
вельмі багатая - практыка дачыненняў 
з судаміі, апошнім часам, з пракуратурай. Калі 
тры гады таму нашымі справамі пераважна 
займаліся суды, то апошнім часам усё часцей 
справы гэтыя --- крымінальныя, і імі займаецца 
пракуратура. Гадоў пяць таму ў нас пачаліся гуч- 
ныя судовыя працэсы: судзіліся і спікер парла- 
мента, ідзяржсакратар па кантролі за сілавымі 
ведамствамі... І практыка паказала, што калі 
судзіцца высокапастаўлены чыноўнік, то газеце 
выйграць працэс практычна немагчыма. 
Часцей за ўсё супраць СМІ выкарыстоўва- 
ецца артыкул 5 Закона аб друку і артыкул 7 Гра- 
мадзянскага кодэксу, дзегаворка ідзе пра абра- 
зу гонару ігоднасці грамадзянаў. Артыкул пяты 
даволі расплыўчаты, а артыкул 7 ГК прадуглед- 
жвае адказнасць за распаўсюджванне звестак, 
якія неадпавядаюць сапраўднасці іабражаюць 
гонар ігоднасць грамадзянаў. Праблема, аднак, 
у тым, што суды вельмі вольна трактуюць гэты 
артыкул. Калі, напрыклад, нам у судзе 
даводзіцца пацвярджаць тыя ці іншыя звесткі, 
-- гэта адно. Іншая справа, калі ісцец кажа, што 
яго абражае тое, што яго назвалі некампетэнт- 
ным. І нам даводзіцца даказваць у судзе, што 
гэта ацэначнае меркаванне аўтара, што яно не 
можа з'яўляцца фактам альбо звесткай. Тым не 
менш, суд вымушаў нас даказваць, што чала- 
век, пра якога мы напісалі, сапраўды некампе- 
тэнтны. І, дапусцім, калі мы судзіліся з дзярж- 
камсакратаром Данілавым (было сказана ў ар- 
тыкуле, што ён некампетэнтны ў кіраванні 
сілавымі ведамствамі), то Данілаў, у апраўдан- 





СВАБОДА ПРЭСЫ 
ЗАЛЕЖЫЦЬ 
АД НАС САМІХ 


не сваёй некампетэнтнасці, прынёс дыплом 
юрыста, спіс сваёй кар'еры, што калісьці ён уз- 
начальваў у абкаме юрыдычны аддзел і г.д. Ну і 
суд прызнаў, што мы абразілі гонар і годнасць 
Данілава, назваўшы яго некампетэнтным. Такім 
чынам, вы разумееце, што журналістаў могуць 
прыцягваць да адказнасці за такія ацэначныя 
меркаванні. І таму лепш у такой сітуацыі, калі 
гэта неключавая пазіцыя ў артыкуле, пазбягаць 
такіх ацэнак альбо разлічваць, што васза гэта 
могуць прыцягнуць да адказнасці. Бывае і так, 
што прыцягваюць да адказнасці за кантэкст. 
Напрыклад, фактаў, якія не адпавядаюць 
сапраўднасці, у артыкуле няма, але кантэкст, 
маўляў, такі, што гэты “герой” маедачынённе 
дагэтай непрыгожай гісторыі. Такім чынам, вас 
могуць таксама асудзіць за кантэкст. Вас мо- 
гуць асудзіць і ў сітуацыі, калі вы нават не на- 
зываеце прозвішча канкрэтнага чыноўніка. 

Аднойчы на старонках нашай газеты ішлага- 
ворка пра Гродна і жанчыну, маёра падаткавай 
інспекцыі. І яна піша іск у суд, што “у Гроднежан- 
чынай і маёрам падаткавай інспекцыі з'яўляюся 
толькі я”. Ісудстановіцца на пазіцыю такую, што 
калі можна без прозвішча ідэнтыфікаваць, што ў 
Гроднетолькі адна жанчына -- маёр падаткавай 
інспекцыі, то можна яе іск разглядаць і лічыць 
абгрунтаванымі яе прэтэнзіі. У прынцыпе, гэта 
нармальна, калі ўсудзвяртаецца чалавек. Алекеп- 
ска, штс судсудзіць за ацэнкі і меркаванні, а неза 
факты. Калі мы пішам, што, напрыклад, гэты ча- 
лавек украў, то мы мусім гэта даказаць. Аднак, 
калі мы пішам, што чалавек неразбіраецца ў спра- 
вах, тогэта наша меркаванне. І, думаю, за мерка- 
ванне судзіць нельга! 
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Артыкул 5 Закона аб друку актыўна выка- 
рыстоўваецца Дзяржкамдрукам для аб'яўлення 
папярэджанняў рэдакцыі. Але пасля двух папя- 
рэджванняў на працягу года, Дзяржкамдрук мае 
права падаваць іск аб закрыцці газеты. Такі іск 
супраць нашай газеты быў пададзены ў 
лістападзе мінулага года, і працэс затармазіўся 
толькі таму, што мы сталі ў судовым парадку 
аспрэчваць тыя папярэджанні, якія вынес Дзяр- 
жкамдрук нашай газеце. І таму працэс 


прыпыніўся, бо разглядаюцца нашы сустрэчныя: 


патрабаванні. Аднак, я думаю, што праблема 
неў нашых сустрэчных патрабаваннях, а ў тым, 
што не судвырашае працяг гэтай гісторыі. Вы- 
рашаць “наверсе”, у Адміністрацыі прэзідэнта, 
закрыць газету, суд прыме гэта да ведама і пра- 
цэсзавершыцца за два дні. 

У апошнія гады супраць газеты і журналістаў 
стаў прымяняцца Крымінальны кодэкс. Штоме- 
сяц мне даводзіцца два-тры разы наведваць пра- 
куратуру; выклікаюць на допыт у якасці сведкі, 
паколькі ўзбуджаны крымінальныя справы па 
публікацыях у нашай газеце. Такая справа была 
ўзбуджана ўвесну за тое, што мы, нібыта, 
раскрылі тайну следства па справе Тамары 
Віннікавай. Сітуацыя такая, што ў артыкуле 5 
Закона аб друку запісана, што не дапускаецца 
выдаванне тайны матэрыялаў следства. Я і кажу 
следчаму, што мы не маглі гэта зрабіць, паколькі 
да матэрыялаў следства насне дапускалі. Як мы 
маглі выдаць тое, чаго мы не бачылі?! Тым не 
менш, слества вялося два месяцы і яны закрылі 
гэтую справу з фармулёўкай, што “в силу того, 
что был нанесен незначительный уіцерб след- 
ствию...” Алегэты артыкул, здаецца, прадуглед- 
жваегод пазбаўлення волі. 

Цяпер расследуецца справа па артыкуле “кле- 
вета”... Гэты артыкул прадугледжвае да пяці 
гадоў пазбаўлення волі. Фактычна па гэтым 
артыкуле, калі законна судзіць, асудзіць немаг- 
чыма. Паколькі судпавінен даказаць, а я прыз- 
наць, што я ведаў, што гэтыя факты хлуслівыя, 
але распаўсюдзіў іх. Тым не менш, гэтая спра- 
ва расследуецца ў дачыненні артыкула 
Старыкевіча, дзе аналізаваліся падзеі канца 
мінулага года і была выснова аўтара, што ў 
краіне быў здзейснены дзяржаўны пераварот. 
Пра гэта, фактычна, кажуць усе сілы дэмакра- 
тычнай арыентацыі, а нам інкрымінуюць, што 
мы “клявешчам” на прэзідэнта, абвінавачваючы 
яго ў здзяйсненні асабліва цяжкага дзяржаўна- 


газлачынства. Вось такі абсурд... Такія-прык- 
лады можна пералічваць бясконца. 

Праблема, аднак, у тым, што ўсе гэтыя спра- 
вы не столькі залежаць ад суда ці пракуратуры, 
колькі ад таго, як вырашыць адміністрацыя 
прэзідэнта. Паколькі тэхналогія ўзбуджэння ўсіх 
гэтых спраў паказвае, што ініцыятыва зыходзіць 
неадпракуратуры, а зверху... 

Галоўная мэта гэтых, цяпер ужо часта 
крымінальных спраў, -- запалохаць канкрэтных 
журналістаў і канкрэтных рэдактараў газет. 
Паколькі, калі следства прызнае, што газета 
дапусціла “клевету”, то справа ўзубджаецца суп- 
раць аўтара публікацыі і рэдактара. Так дасяга- 
ецца мэта запалохаць асобных журналістаў і на. 
іх прыкладзе астатніх. Вы думаеце тое, што 
Паўла Шарамета трымаюць у турме, гэта толькі 
супраць яго такая сілавая акцыя? Гэта акцыя 
супраць усіх нас! Маўляў, бачыце, што можа 
быць? Другая іх мэта - гэта выявіць крыніцы 
інфармацыі. Я думаю, што ніхто з нас ні пры 
якіх умовах не павінен называць крыніцы 
інфармацыі. Бо калі хто-небудзь назаве, то гэта 
будзе прэцэдэнт і нам папросту больш не бу- 
дуць даваць інфармацыю. 

Я думаю, што самыя горшыя часы ўсё ж такі 
наперадзе. Зараз прэзідэнт Лукашэнка як бы 
крыху “ліберальнічае”, у тым сэнсе, што, маг- 
чыма, чакае, пакуль Захад прызнае яго рэжым 
легітымным (маецца на ўвазе паслярэферэндум- 
ная сітуацыя). Таму ён і неробіць занадта рэзкіх 
рухаў накшталт закрыцця газетаў ці масавай 
“пасадкі” журналістаў. Але, я думаю, што та- 
кая сітуацыя будзе нядоўгай, і прэзідэнт дамо- 
жацца прызнання і развяжа сабе рукі, альбо 
пабачыць, што дамагацца прызнання бессэнсоў- 
на ітаксама развяжа саберукі. Думаю, што гэты 
перыяд можна наступіць, самае позняе, напа- 
чатку наступнага года. Перыяд жорсткіх 
рэпрэсіяў. І мы павінны быць да гэтага гатовы. 

Мяркую, што ніхто з нас не павінен пісаць 
ніякіх пакаянных лістоў, бо гэта кепскі прыклад. 
Я думаю, што мы павінны цвёрда трымацца 
прынцыпаў, якім служым, гэта прынцыпы сва- 
боды слова і свабоднага распаўсюджвання 
праўдзівай інфармацыі. І яшчэ мы павінны ра- 
зумець, што ніхто нам недапаможа -ні Захад, 
ні Еўрасаюз, ніхто!.. Нашы замежныя калегі мо- 
гуць толькі, напрыклад, маральна паўплываць 
на сітуацыю. Але вырашэнне праблем, якія ты- 
чацца свабоды прэсы, залежыць толькі ад нас! 
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П озвольте мне, в первую очередь, поблагода- 
рить организаторов этой конференции за те 


усилия, которые они предприняли во время подго- 
товки этого события. 

Я очень радвозможности выступить перед вами 
сегодня. Практически, прошел ровно год после мое- 
го последнего визита в Беларусь. Этот опыт был 
очень ценным для меня. 

За это время ситуация в Беларуси скорее отошла 
назад, нежели приблизилась в сторону интеграции с 
европейскими институтами. Последние решения на 
межправительственном уровне в Страсбурге и Брюс- 
селе подтвердили это. Тем не менее, я рад присут- 
ствовать здесь от имени Совета Европы, тех людей, 
которые заіцицают деятельность журналистов во 
всей Европе. Я хочу поговорить сегодня о специфи- 
ке юриспруденции в Совете Европы и европейской 
комиссии по заците прав человека. Более подробно 
эта тема освеіцена в докладе, который распростра- 
няется Советом Европы, и его версия есть у нас здесь. 
Я расскажу о том, что мы называем юриспруденци- 
ей случаев давления на честь и достоинство и как 
это рассматривается международным судом. 

Критерии свободы прессы содержатся в 10-й ста- 
тье Европейской Конвенции по правам человека. Она 
гарантирует в обіцем право на выражение позиций, 
иметь свое мнение и получать любую информацию. 
И этим правом человек должен пользоваться без ка- 
ких-либо вмешательств со стороны властей и незави- 
симо от границ. Наблюдательный орган этой комис- 
сии, то есть суд, всегда волнует потенциальное огра- 
ничение и давление на свободу мыслей и идей. Тем 
не менее, статья 10 Европейской Конвенциий не дает 
абсолютное право на свободу изьявления. А одним 
из исключений, которое представляет интерес для нас 
сейчас, является заіцита репутации и имени. Очевид- 


но, что полная свобода изьявлений может каким-то : 
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образом нанести уіцерб репутации и иногда очень дахе 
серьезный. В таких условиях верховный суд всегда 
дифференцировал права политического деятеля и про- 
сто личности. Здесь есть, конечно, разница. Цитиру- 
ем: “Политик, зная это, всегда ставит себя в открытое 
положение перед обіцеством за каждое действие и 
сказанное слово, которые могут быть предоставлены 
как журанлистами, так и всем обіцеством”. Более того, 
Европейский суд заявляет, что “свобода прессы пред- 
ставляет обіцеству один из лучших вариантов откры- 
тия и формирования точки зрения на идеи и отноше- 
ния политических лидеров”. Гаким образом, имеется 
очень большая возможность критиковать те или иные 
действия политиков и быть застрахованным от давле- 
ния на прессу. И эти два принципа всегда направляли 
суды на принятие ими решений. 

Я приведу два примера. Около 10 лет назад один 
австрийский журналист предстал перед судом за то, 
что высказал что-то неочень порядочное по отноше- 
нию к канцлеру Австрии. Его обвинили в том, чТо Он 
опорочил честь и достоинство. И суд точно так же, 
какрассказывал господин Герменчук, попросил жур- 
налиста доказать свою точку зрения. Но Европейский 
судсказал, что если наличие фактов можно продемон- 
стрировать, то правдивость оценок или точек зрения 
не подлежит доказательству. Й, таким образом, суд 
отклонил это обвинение на основании ст. 10. 

Второй пример, более свежий. И он снова каса- 
ется того же австрийского журналиста, господина 
Обершлика. В Страсбургеего хорошо знают, потому 
что он выйграл уже два судебных дела. В недавнем 
же деле произошло следуюццее: господин Обершлик 
рассказал об одном крайне правом политическом 
деятеле Австрии и написал в статье, что этот дея- 
тель --- идиот. Австрийский суд провел заседание по 
делу о высказываниях, порочаіцих честь и достойн- 
ство. Потом Европейский суд по правам человека не 
признал это решение, заявив следуюіцее: слово “иИди- 
от” именно в этом конкретном случае нельзя счи- 
тать точкой зрения. Й, рассматривая выступление 
политика, отметил, что это слово очень хорошо мож- 
но еіце раз подтвердить. Потому что в своей речи 
этот крайне правый политик сказал, что всех воен- 
ных деятелей времен второй мировой войны --- всех 
их, без исключения, можно считать героями. 

Я надеюсь, что эти принципы актуальны для вас 
вкаждодневной жизни. Потому что мы в Совете Ев- 
ропы считаем, что они могут использоваться не толь- 
ко на международном уровне, но и национальными 
судами. Или, в случае с Беларусью, если я правиль- 
но понял, прокурором. Потому что выполнение этих 
норм будет подвергнуто тіцательному исследованию, 
когда Беларусь будет продвигаться дальше в направ- 
лении интеграции, членству в Совете Европы. 

Я готов свами обсудить любые вопросы. 

Спасибо за внимание. 
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Аляксандр ПАТУПА, 


дырэктар Цэнтра 
даследавання будучыні 








ыражаю благодарность организаторам 

этой конференции в такое, прямо ска- 

жем, нелегкое время. Это очень важно, 
чтобы мы встречались, имели возможность 0б- 
мениваться мнениями и вырабатывать совмес- 
тные подходы для преодоления проблем, сто- 
яших перед обіцеством. 

Во-первых, сегодняшняя ситуация, в кото- 
рую мы реально попали, это ситуация разру- 
шенного политико-правового пространства. 
Хотяв последние несколько лет относительной 
свободы мы стремились к евроатлантической 
традиции в отношении правового обеспечения. 
Это нормальный правовой подход, нормальное 
разделение ветвей власти, нормальная роль об- 
шественных об'ьединений, то есть третьего сек- 
тора, нормальное состояние экономического 
сектора, то есть максимальное и естественное 
развитие свободного предпринимательства. 
Совершенно ясно, что эти факторы между со- 
бой взайимосвязаны, и совершенно понятно, что 
наше руководство стало наносить удары воз- 
растаюіццей силы по всем, собственного гово- 
ря, демократическим системам обіцества. Одна 
ветвь исполнительной власти взяла, практичес- 
ки безальтернативно, под полный контроль 
весь государственный сектор, и это ломает кон- 
трольно-корректировочные механизмы госу- 
дарственной подсистемы, и мы понимаем, на- 
сколько это опасно. Установлен полностью кон- 
троль над экономическим сектором, а меры 
подавления свободного предпринимательства 
вам известны. И, наконец, в совершенно жест- 
кой форме атака на третий сектор, атака на 








СІМИ 


в разрушенном 
правовом пространстве” 


СМА. Но суцественно то, что разрушается 
сама правовая основа. Здесь, я уверен, будет 
много обсуждений и дискуссий по поводу ог- 
раничения свободы слова, нововведений в За- 
кон о печати и так далее. Но я хочу сказать, 
что, в обіцем-то, по большому счету это все 
бесполезно. По той причине, что сама право- 
вая структура в настояіцее время сломана. Я 
это говорю стой позиции, что во многом ЭТОТ 
путь пытался проходить, когда имел дело сза- 
шцитой предпринимательского сектора. И по- 
лучилось, что в какой-то момёнт всякие зако- 
нодательные инициативы стали просто беспо- 
лезны. Потому что сама система, белорусское 
руководство, понимает любые законодательные 
предложения только как действия по дальней- 
шему укреплению и абсолютизации своей вла- 
сти сполучением каких-то собственных эко- 
номических выгод. И больше ничего! Никакие 
иные веци невоспринимаются, хотя по этому 
поводу возможны публичные разговоры и т.П., 
но речь здесь идет принципиально только о Воз- 
можности совершенствования и смены этой 
порочной системы. 

(Далей, як прыклад разбуранай прававой 
прасторы, дакладчык прывёў палажэнне Дзяр- 
жкамдруку аб ліцэнзаванні выдавецкай 
дзейнасці, якое “рэгламентуе” і вызначае лёс усіх 
выдавецкіх сістэм, а разам з тым надзяляе 
неабмежаванымі функцыямі кантролю і цэнзу- 
ры чыноўнікаў Дзяржкамдруку. 

Даволі грунтоўны аналіз адпаведнага пала- 


жэння, які падрыхтаваў А.Патупа, чытайцеў МХ, 


7 бюлетэня “Чацвёртая ўлада”). 
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И ненужно думать, что это касается только 
книгойздателей, это касается и тех людей, кото- 
рые издают газеты ий журналы, самые разные 
периодические печатные издания. На фонеэтого 
положения всякиеразговоры о законодательных 
предложениях уходят в область фантастики. 

И обрацаю ваше внимание, что нам в этой 
ситуации нужно иметь новые подходы в своей 
деятельности. Откровенно говоря, суть сейчас 
нев детализации тех или иных законопроектов, 
а втом, чтобы предпринять какие-то действия, 
которые смогут качественно изменить ситуация 
и эту систему. Потому что эта система взаймо- 
действовать слюдьми, которые обладают нор- 
мальным правовым мышлением, не будет ни- 
когда. Она по принципу своего развития совер- 
шенно иная. 

Теперь несколько локальных тезисов, каса- 
юіцихся нашей текуіцей ситуации. Во-первых, 
это вопрос сарестом Павла ІШеремета. У меня 
было несколько дискуссий с очень уважаемы- 
ми мною людьми и я помню тот момент эйфо- 
рий, когда казалось, что Павел вот-вот будет вы- 
пуіцен. Но, господа, нет! Это качественно иная 
ситуация в правовом отношении. Речь идет об 
обычной системе заложничества, которая вооб- 
цё из системы цивилизованного мира просто 
выпадает. Поэтому попытка действовать здесь 
обычными правовыми ме- 
тодами натыкается на гоне- 
ния, в том числе, й против 
адвокатов, против тех юри- 





стов, которые пытаются заіциіцать закон. Да не 
выпустят его так просто! Заложников без вып- 
латы, так сказать, определённой “суммы”, в чем 
бы она ни выражалась, не выпускают просто 
так. Речь идет о системе заложников! 

Чтобы почувствовать, что такое разрушен- 
ноеправовоё пространство, обратитевнимание, 
как точно и заранее были спланированы все 
точки возможных и невозможных ударов. Это 
---подавление СМИ, с одной стороны, и адво- 
катуры -- с другой. Выстрайвается, по сути 
дела, вертикаль, которая подавляет заіцитный 
механизм обіцества. 

И гіце один, заключительный момент, о пер- 
спективах... У меня сложилось такое впечатле- 
ние, что команда наверху вполне готова к про- 
ведению “массовок”, то есть массовых репрес- 
сий. Готов полностью механизм возбуждения 
уголовных дел по ряду лиц, которые многократ- 
но участвовали в демонстрациях и платили 
штрафы. Это все готовится в массовом вариан- 
теи вряд ли затянется надолго. Дальшеэта си- 
стема будет развиваться именно в таком направ- 
лении, к этому нужно быть готовым и совер- 
шенно осознанно понимать, что происходит. И 
если, подчеркиваю, не будет координированных 
действий со стороны России и Европейского Со- 
юза, то “сценарий” будет развиваться вышеупо- 
мянутым способом, и мы бу- 
дем наблюдать “изумитель- 
ные” сцены в течение бли- 
жайших месяцев. 
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ПОЛИТИЧЕСКОЕ ДЕЛО - 
ВСЕГДА РАСПРАВА 


отношениях с журналистами я иногда бывал 

и на противоположной стороне, представляя 

интересы некоторых граждан, которые счита- 
ли, что рядом публикаций затронута их честь и досто- 
инство. Они обрацались ко мне за оказанием юриди- 
ческой помоіци и я таковую оказывал. Поэтому у меня 
сложные отношения с уважаемой прессой. Но так уж 
судьба сложилась, что мне посчастливилось зашциіцать 
ряд наших очень интересных журналистов. 

Среди этих дел выделяется арест Павла Шеремета 
и группы работников Белорусского бюро ОРТ, связан- 
ный с выполнением ими профессионального долга. 
Всем понятно, чте дело это не уголовное, дело это - 
политическое. И Александр Сергеевич Потупа правиль- 

но отметил, что Павел является просто заложником 
нынешней политики нашего руководства. Я хочу рас- 
сказать вам фактическую сторону этого дела, без вся- 
КИХ ЛИЧНЫХ ЭМОЦИЙ. 

Мы неоднократно обрацались к следственным орга- 
нам, осушествляюшцим надзор прокурорам, в том числе, 
к Генеральному прокурору Республики Беларусь о неза- 
конности задержания, ареста и уголовного преследова- 
ния Павла Шеремета, Дмитрия Завадского и Ярослава 
Овчинникова. Известно, что эта группа была задержана 
26 июля 1997 года: Павел Шеремет и Ярослав Овчинни- 
ков -- в аэропорту Минск-2, а Дмитрий Завадский - 
прямо на квартире. Причем, с первых же дней задержа- 
ния по отношению к ним допускались грубейшие нару- 
шения законности, которые выразились хотя бы В Том, 
что с момента задержания им запретили связаться с род- 
ственниками, сотрудниками Белорусского бюро ОРТ, со- 
трудниками редакций газет для того, чтобы оповестить, 
что они задержаны. Их отправили в Сморгонский погра- 
нотряд, а кэтому времени дело уголовное уже было воз- 
буждено и, несмотря на то, что дело возбуждено в отно- 
шении конкретных лиц, и Павел Шеремет, и другие ре- 
бята допрашивались в качестве свидетелй, то есть под 





Гарри ПОГОНЯЙЛО, 
адвокат 


страхом уголовной репресси и за отказ от дачи показа- 
ний, за дачу заведомо ложных показаний. От них требо- 
вали сведений, по-сушеству, против самих же себя. При 
этом и дознаватели, и следователи понимали незаконный 
характер своих действий. Несмотря на то, что задержа- 
ние состоялось 26 июля 1997 года, протокол задержания 
был составлен более чем на сутки позже! И это тоже было 
сделано абсолютно сознательно. А затем, 30 июля, Пав- 
лу Шеремету, Дмитрию Завадскому и чуть позже Ярос- 
лаву Овчинникову было вчинено обвинение в незакон- 
ном переходе государственной границы Республики Бе- 
ларусь по предварительному сговору группой лиц и по- 
вторно. И смех состоит в этой “повторности”... Предпо- 
ложение, что все-таки на пару шагов переступили грани- 
цу, а затем вернулись. Ну, видимо, нужно было так--уж 
коль осознали, что переступили, явиться к литовскИМ 
властям, покаяться в совершенном, попросить разреше- 
ния на переход уже литовеской границы и вернуться в Бе- 
лорусское бюро ОРТ. 

Известно, что по февральскому договору 1995 года 
граница между Литовской Республикой и Республикой 
Беларусь должна быть в инженерном плане оборудова- 
на. Но нита, ни другая сторона до сих пор ешце не при- 
ступили к обустройству границы на этом участке. Та- 
ким образом, граница государственная не обозначена 
на местности. И в этих условиях мы можем полагать, 
что, возможно, неосторожно кто-то из участников этой 
группы мог заступить, что называется, на границу. Но 
при этом прямого умысла на совершение уголовно на- 
казуемого деяния никто из них, естественно, не имел. 
Все они занимались своей профессиональной работой. 
Это не контрабандисты, которые пытались пронести 
контрабандный товар, используя статус журналиста, это 
не проводники нелегалов через границу, это не иные 
нарушители, которые действительно осознают соци- 
альную опасность своих действий, желают совершить 
эти действия и совершают их. 
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брагить внимание на то, о чем мой 
коллега, Гарри Петрович Погоняйло, во время 
выступления постеснялся говорить. НО, Я по- 
лагаю, чтоднтожебудегнуждаться взаіците. Дело в том, 
чтовсвязи сдеятельнбстью Гарри Петровича ему было 
об'ьявлено взысканиі (связано сзашіитой прав Тама- 
ры Винниковой и Пай аЗПербемета. Этовзыскание, на 
мой взгляд, явно незаконное, но еіцеодно такое взыска- 
ние---и Гарии Петрович может лишиться лицензии. Все 
это делается для того, чтобы прекратить в Республике 
Беларусь деятельность адвокатов, которые действитель- 
но могут вступиться и заіцишцать права граждан. 

По нашему законодательству у адвоката действи- 
тельно может быть взята подписка о том, что он недол- 
жен разглашать сведения, связанные с предваритель- 
ным следствием. Но никоим образом такая подписка не 
может браться судьей! Поскольку имеет место грубей- 
шее нарушение прав зашитника, Гарри Петрович отка- 
зался это сделать и за это был наказан. Таким образом, 
Союз адвокатов, Коллегия адвокатов, членом которой 
он является, незациіцает его прав, она нарушает их. 
Она поддерживает линию президента на то, чтобы пра- 
ваграждан в Республике Беларусь никоим образом не 
зашциіцались. Почему я начала свое выступление имен- 
но сэтого? ЖУРНАЛИСТ и АДВОКАТ, преждевсего, 
- -двагражданина. У каждого свой права и обязаннос- 
ти. Нов жизни каждого изэтих людей может наступить 
момент, когда журналисту обязательно понадобится 
помоіць адвоката. В зависимости От ТОГО, КОГО СВОЙМ 
зашцитником изберет журналист, будет зависеть и судь- 
ба этого журналиста. Я не знаю, был ли кто из васв 
следственных изоляторах, тюрьмах, других местах ли- 
шения свободы, но когда туда попадает человек, он ока- 
зывается в полнейшей изоляций. Он незнает, что про- 
исходит сего родными и близкими, он незнает, что 0 
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нем думают его коллеги. Даже простой вопрос, связан- 
ный с материальным положением его детей и семьй, 
вызывает очень серьезную тревогу там, втюрьме. Толь- 
ко адвокат, только заіцитник имест доступ к задержан- 
ному, и только от него человек, находяіцийся в тюрьме, 
может получить информацию, которая для него являет- 
сядуховной пиіцей и поддержкой. Чиновники от влас- 
тивидят свою задачу втом, чтобы лишить любого граж- 
данина этой духовной пишци. Они хотят владеть судь- 
бой каждого человека ираспоряжаются ею так, как по- 
считают нужным. Вот почему сегодня пытаются заду- 
шить свободную прессу, вот почему права журналистов 
ограничивают, вот почему сегодня создали ситуацию, 
когда невозможно заниматься правозаіцитной деятель- 
ностью и адвокатской практикой. Всех адвокатов заг- 
нали в “колхоз”, а структура, которая видится нашим 
президентом, очень простая: “колхоз” --гэто Республи- 
ка Беларусь, “директор” --это еепрезидент, у директо- 
ра есть “бригадиры” и “простые рабочие”. То ёсть, 
стремление овладеть умом каждогд человека, каждого 
журналиста. Если кто-то из них сгановится неугоден, 
для него уготована судьба Павла Шеремета. 

Я обрашаюсь сегодня к делегатам конференции с 
просьбой, чтобы от каждой ассоциации журналистов, 
откаждой газеты был выделен обіцественный заіцит- 
ник. Только от них вы узнаете действительно, что про- 
исходит с Павлом Шереметом в суде, если заседание 
будет закрытым. Я, пользуясь этой трибуной, предла- 
гаю свою помоіць, чтобы быть в качестве обіцествен- 
ного заіцитника. Я не член Коллегии адвокатов, я отка- 
залась туда вступать, я не член Союза адвокатов и нИ- 
когда им небыла, так как считаю эту организацию не 
зашиіцаюіцей права человека. 

Ешцераз убедительно прошу вас серьезно подойти К 
вопросу о выделении обіцественных заіцитников. Чем 


большеих будет, тем лучшебудет для веех нас. Потому что 
нарушение прав Павла ШШеремета--это нарушение і]рав 
вогх присутствуюіцих здесь и журналистов внеэтого зала. 
Вдоказательство всего приведу сіце один факт... 
Расправа садвокатурой длится уже полгода; начи- 
ная смайского декрета президента. Идет расправа над 
журналистами свободной прессы. Но уже начйнаётся 
расправа и надсудьями. У меня имеется документ, ДОк- 
ладная записка от б июня 1997 года “Об исполнений 
судамиг.Минска декрета президента Республики Бела- 
русь от 5 марта 1997 г. М 5”. Президенту республики 
Лукашеніо... Кто бы вы думали составил эту записку? 
Ее боставил Государственный секретарь Совета безо- 
пасности Республики Беларусь Виктор Шейман. Итак, 
судьй перешли уже в разрядведомства Шеймана?! Оно 
занимается теперь не только тем, чем, по сути, ДОЛжНО 
заниматься. Оно занимается ецетем, что контролиру- 


Чацвёртая ўлада 


ет, насколько судьй “правильно” выносят решения и 
насколько “правильно” взыскиваются те многомиляй- 
онные штрафы с участников демонстраций, с жертв 
политических репрессий. И если случается ситуация, что 
невозможно взыскать тот миллионный штраф из-за того, 
что человек не обладает имуіцеством, то лица, которые 
не смогли взыскать штраф, либо увольняются с рабо- 
ты, либо должны быть наказаны. Это касается судеб- 
ных исполнителей и судей, в ведений которых находит- 
ся взысканиеэтих штрафов. Я вам представила доку- 
мент, вот он у меня в руках, о расправе, которая идет 
ешенадодной ветвью власти в Республике Беларусь. 

Я заканчиваю свое выступление и еце раз повто- 
ряю:если водин из дней утром раздастся звонок в вашу 
дверь, не спешите ее открывать --- там может стоять 
работник милиции, у которого есть предписание началь- 
ника немедленно доставить вас в РОВД. 





ПРЕЗИДИУМ МИНСКОЙ 
ГОРОДСКОЙ КОЛЛЕГИЙ 


АДВОКАТОВ 
УВАЖАЕМЫЕКОЛЛЕГИ! 


Нам стало известно, что 2 сентября 1997 года в повестку дня работы президиума Минской городской коллегии адвокатов] 
включен вопрос о частном постановленни судьи Ленинского района г.Гродно от 12.08.97 г., которым констатируется фак] 
якобы нарушения адвокатом юридической консультацни Советского района г.Мннска Гаррн Погоняйло закона при рассмол- 
рении в суде его жалобы об отмене меры пресечения в отношении обвинняемого Шеремета П.Г., выразившегося в том, что 0И 
отказался выполнить требование судьи дать подписку о неразглашении данных предварительного следствия, так.как уголов 
но-процессуальным законом (статья 141 УПК) Республики Беларусь такое право судье (суду) ие предоставлено. 


Уважаемые коллеги! 


лы) не расследуются, а рассматриваются, им законом не предоставлено право предупреждать зашитника обвиняемого, дру 
гих его представителей о недопустимости разглашення данных предварительного следствия. 
Указание Пленума Верховного суда Республики Беларусь о том, что перед началом судебной проверки законности и 
обоснованности ареста судья, при наличии к тому оснований, предупреждает зацитника о недопустимости разглашення 
данных предварительного следствия (п.10 постановления М 7 Пленума Верховного суда Республики Беларусь от 22.07.95 г, 
“О судебной проверке законности и обоснованности задержання, ареста или продления срока содержания под стражей”), воз 
первых, не является законом, во-вторых, не разьясняет закон, а прямо и недвусмысленно дополняет его, что противоречит 
статье 49 Закона Республики Беларусь “О судоустройстве и статусе судей в Республике Беларусь”. По смыслу указаннога 
закона Верховный суд обеспечивает только едннодобразное понимание и прнменение законов, без предоставления ему права 
вносить изменения или дополнения, а также толковать их. 
Зная эти положения, адвокат Погоняйло Г.П. обоснованно отказался выполнить не основанное на законе требование судыі. 
Более того, частное постановление, по нашему мнению, вынесено в нарушение статый 321 УПК. Позиция заіцитника по 
делу о применении или неприменении того или иного закона не является основанием для вынесения частного постановления 
Зашитник, в споре с обвинением, по сути является творцом права -- в этом одна из обіцественно полезных его функцый 
Негативное отношение судебной и уголовной юстицини к професспональной деятельности адвоката Погоняйло Г.П., пред: 
ставляется, вызвано его прннципиальным, бескомпромиссным отношенинем к зашците прав и законных интересов своих клиен- 
тов, разаблачением нарушителей законов Республики Беларусь и доведение этого до сведення широкой обіцественности. 
В этой акции мы усматриваем развитие тенденции наступления исполнительной власти на адвокатуру Республики 
Беларусь как независимый правовой институт. Дело здесь не в адвокате Погоняйло Г.П. 
Высказав свое отношение к судебному постановленню, мы надсемся, что президнум, в который входят лучшие адвока- 
ты г.Мииска, не пойдет на поводу у властей и даст законную, обоснованную н принципнальную оценку их намерениям в] 
отношении адвоката Погоняйло Г.П. и адвокатуры Республики Беларусь в целом. 


Адвокаты: ВОЛЧЕК, ПАВЛОВСКИЙ, ТЕЛЕЖЕВИЧ, КАЛЕНИКОВА, БАРКОВСКАЯ, ПЫЛЬЧЕНКО, МОЗГО, ЗАРИНА, 
РУСАКОВА, ВОРОБЕЙ, ХОРОШУК, ПАВЛЮК, КАЧАНОВ, БАРКОВСКИЙ, ІЦИТНИКОВА. 


(Еженедельник “Фемида МОЎА”' К 18) 











Мы обрацаем Ваше внимание на тот факт, что действительно, поскольку судами (судьями) уголовные дела (матерна:. 
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КАЖДЫЙ ИМЕЕТ ПРАВО 


НА СВОБОДУ ИЗЬЯВЛЕНИЙЯ 











Тобі МЕНДЭЛ, 
кіраўнік праграм арганізацыі 
“Артыкул 19” 





Я хочу поблагодарить организаторовэтой важной кон- 
ференции, которая обсуждает проблемы свободы изьяв- 
ления в Беларуси. 

Наша организация названа “Статья 19” по имени ста- 
тьй в Декларации всеобіцих прав человека. Мы являемся 
международной неправительственной организацией, ко- 
торая фокусирует свою деятельность исключительно на 
вопросах, касаюшихся свободы изьявления. И сегодня Я 
сконцентрируюсь на статусе международного законода- 
тельства по отношению к белорусскому законодательству 
по прессе. Как вы знаете, Беларусь ратифицировала меж- 
дународную конвенцию по гражданским и политическим 
правам. То есть у Беларуси есть обязательства перед дру- 
гими странами --- обрашаться со своими гражданами так, 
какэто обусловлено в данной конвенции. И есть два ос- 
новных пути для претворения в жизнь этой конвенции. 
Первый -- это каждые пять лет комиссия по правам чело- 
века изучает, оценивает состояние дел в Беларуси. И Бе- 
ларусь будет изучаться комитетом на сессии этой осенью. 
И “Статья 19", моя организация, уже предоставила отчет 
для этой конференции, который критикует состояние, в 
котором находятся журналисты в Беларуси. 

Следуюіцим механизмом претворения этой програм- 
мы являются отдельные люди, которые посылают свой 
дела в комиссию. После того, как самый высший судеб- 
ный орган, то есть Верховный суд, в этой стране откло- 
нил какое-нибудь конкретное дело, человек может напра- 
вить его вмеждународную комиссию на рассмотрение. И 
я уже сегодня здесь обсуждал с адвокатами возможность 
направления некоторых дёл в комиссию Европейского 
Сообіцества, где к ним будут применены международные 
нормы. Сейчас я ознакомлю васс выдержками из законо- 
дательства, которые предоставляют свободу прессе. 

“Каждый имеет право на свободу изьявления. Это пра- 
во включает в себя право пойска, получения и распрост- 
ранения любой информации и любых идей, независимо 
отграницв устной, письменной и напечатанной форме - 
в виде искусства, или посредством любых других инфор- 


ЕАСН НАЎ ТНЕ КІСНТ ТО 
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мационных средств по своему выбору”. Ограничения на 
свободу изьявления позволительны только по следуюіцим 
причинам: чтобы зашцитить права и репутацию других 
людей: для того, чтобы поддерживать обшественную бе- 
зопасность или правопорядок; по причинам здраводохра- 
нения или морали. Никаких других ограничений не до- 
пускается! Эти ограничения должны соответствовать сле- 
дуюіцим факторам: это должно быть требование законо- 
дательства, которое должно иметь отношение к одной из 
вышеперечисленных целей и оно должно быть обязатель- 
но в демократическом обіцестве. Это означает то, что Эти 
ограничения должны быть как можно более узкими. Я 
прочел ваше законодательство по прессе и там есть ряд 
положений, которые не могут быть приняты международ- 
ным законодательством. Тем не менее, я сейчас затрону 
планируемые поправки в законодагельство, которые еце 
больше ограничат свободу прессы. И я определил бы че- 
тыре основные проблемы. 

Первая относится к Госкомпечати. Вторая относится к 
требованиям по регистрации. Третья -- это ограничения 
в отношений журналистов. И четвертая -- ограничения 
по контексту. 

Остановимся на первом пункте. “Статья 19”, наша 
организация, рекомендует, что не должно быть никаких 
статусовых ограничений на свободу прессы. Пресса дол- 
жна иметь свой механизм, который будет регулировать ее 
деятельность и который разрабатывается самой прессой. 
Вместе с тем, если и сушествует официальный регулиру- 
юіший орган, го он должен быть независим от правитель- 
ства и должен подчиняться необходимому законодатель- 
ному проекту. У него не должно быть права закрывать пуб- 
ликации. То же касательно Госкомпечати, где некоторые 
особые ограничения наложены на зарубежные средства 
массовой информации, -- их нужно убрать. Как я уже го- 
ворил, право изьявления не зависит от границ, таким 0б- 
разом, зарубежные представители СМИ должны иметь 
одинаковые права с местными журналистами. 

Регистрация никогда не должна быть барьером В ог- 
раничении свободы прессы. Регистрацию можно принять 
лишь тогда, когда она является чисто технической проце- 
дурой и не имеет ничего обіцего с лицензированием. На 
мой взгляд, требования по регистрации, которые предла- 
гаются в поправках к Закону о печати, являются чрезмер- 
ными. Например, то требование, что различные подраз- 
деления представляют данные о своем местонахождений, 
--- это не служит. по международному законодагельству, 
достижению каких-либо разумных целей. Таким образом, 
они не могут быть оправданы и являются ограничением 
свободы прессы. Регистрация и аккредитация зарубежных 
средств массовой информации должна проходить так же, 
как и для местных СМА. 

Сейчас поговорим об ограничениях в отношений жур- 
налистов. Межамериканский суд по правам человека, ко- 
торый работает по делам, очень похожим на дела между- 
народной конвенции, заявил четко и недвусмысленно, что 
какие-либо ограничения по регистрации журналистов не- 
приемлемы. Особенно ограничения, которые говорят о 
том, что должён работать не больше, чем один зарубеж- 
ный источник. Эти ограничения не могут быть приняты с 
точки зрения международного законодательства. Кроме 
этого, требования по месту жительства зарубежных жур- 
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налистов -- также неприемлемы. Есть еіце ряд контек- 
стов по ограничению в этих поправках. Например, те ста- 
тьй, которые заіциіцают честь и достоинство президента, 
неприемлемы. С точки зрения свободоизьявления, прези- 
дент заслуживает меньше зашциты по сравнению с про- 
стым гражданином. Как заметил господин Отхаймер, 
обычно политики должны ожидать больцей стелени кри- 
тики, чем рядовые граждане. Также в поправках ограни- 
чения на импортирование, экспортирование и распрост- 
ранение публикаций, если они “наносят ушерб полити- 
ческим и экономическим интересам Республики Беларусь”, 
они изложены слишком широко, что приведет к злоупот- 
реблениям со стороны правительственных организаций 
и, понятно, они добавят определенные ограничения на 
свободу изьявлениИя. 

Я хочу привлечь ваше внимание к очень сильным 
требованиям, изложенным в поправках, которые гово- 
рят о том, что государственные средства массовой ин- 
формации должны помеіцать определенный материал. 
Например, они обязаны предоставлять свой услуги по 
освеіцению пресс-конференций и выступлений прези- 
дента. Тем не менее, эти государственные средства мас- 
совой информации должны сами принимать решение 
-- что важнае, а что не очень важно для обіцества. Не- 
приемлемо, чтобы правительство говорило им, что нуж- 
но, а что не нужно транслировать. Эти поправки проти- 
воречат международному законодательству. Таким 0б- 
разом, мы обратимся к президенту и правительству - 
не принимать эти законы, и далее -- привести суце- 
ствуюшее законодательство в соответствие с междуна- 
родными требованиями. Было также сказано здесь, что 
в других странах тоже сушцествуют неприемлемые ог- 
раничения на свободу прессы. Да, это правда. Тем не 
менее, силу и значимость этих несостветствий в зако- 
нодательствах конкретных стран, нельзя поставить даже 
в сравнение с несоответствиями в белорусском законо- 
дательстве. Потому что многие из этих пунктов в дру- 
гих странах уже давно не применяются. Видимо, най- 
более важным здесь является то, что руководяіцие орга- 
ны СМИ в большинстве стран независимы от прави- 
тельства. И пресса работает на основе саморегулирова- 
ния. Кроме того, суды в этих странах могут непосред- 
ственно применять права человека для того, чтобы снять 
ограничения со свободы прессы. 

Демократическая система правительства относится с 
уважением к решению судов и меняет свою практику, еже- 
ли конституционный суд признал что-то незаконным, а не 
пытаётся отменить решение суда. Такие институты граж- 
данского обіцества, как организация прессы и моя соб- 
ственная организация, заявляем решительный протест по 
любым фактам закрытия средств массовой информации, 
таким, например, как “Радио 101,27 в Беларуси. 

Спасибо. 
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Ггеефот оГ ехргеззіоп (паг аге упассеріаЫе. 

Ретосгаііс зузіет оЁ гоуеГйтепі гересіз пе 
«есізіоп5 оЁ Фе соцгі5, спапеіпе 5 ргасіісе, ўреп е 
Сопзйшйопа! Соші ёесіаге зотеівіпе, Пегаі, гайпег 
ап ігуіпе (о оуегугіёе іраё сойгі. РіпаІПу, ірве 
іпэгішіоп5 оЁсіуі! зосіеіу, зусП аз ргез5 огеапізайоп5 
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сІозиге оГ е Кадіо 101.2 іп ВеіІагі5. 

ТпапК уоц. 
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Моя ассоциация представляет 15 тысяч газет 
в демократических странах по всему миру. Нашей 
задачей здесь является стремление помочь бело- 
русским газетам стать частью той прессы, кото- 
рая работает в условиях настояіцей демократий. 
Ни один журналист в этом зале не нуждается в 
моей речи, где могут быть уроки того, как пресса 
должна работать в демократическом обіцестве. 
Потому что вы все это знаете. 

Тем не менее, я хочу выступить и высказать не- 
сколько пожеланий и надежд, которые у меня есть, 
белорусскому руководству. 

Уважаемый Президент и уважаемое Правитель- 
ство, я думаю, что вы услышитето, о чем будут гово- 
рить люди в этом зале сегодня. Уважаемый Прези- 
дент и уважаемыедепутаты, я хочу заверить вас, что 
вэтом зале нет чертей, здесь присутствуют просто 
люди и честные журналисты, которые хотят открыто 
и честно работать. 

Уважаемый Президент и уважаемые депутаты, от 
имени этих І5 тысяч газет, которые я представляю, Я 
хочу, чтобы журналисты в Беларуси работали пози- 
тивно и активно. Пожалуйста, несвязывайте их руки 
гіце теснее, пожалуйста, не уродуйте их ешце больше, 
пожалуйста, сделайте так, чтобы эти журналисты ра- 
ботали свободно на благо демократии в Беларуси! 


Атаіупп Абаге МсМапе 
Токіа Аззосіагідоп 0/ Метсрарегу 
Рікесіог 
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іп (із гоот УІІ зау іодау апі ўотоггоў. М'. 
РтезіЧепі, попоўгабІе дериііе5, І сап аззшге уоц іра: 
(Пеге аге по ЧеуіІ5 іп ібіз гоопі, 451 реоріе, “по 
апі іпе срапсе іо бе іцёеед аз ргобеззіопа! 
сотпі(іед іоигпа!і515. 

МТ. Ргезі4епі, пПопочгаЫе дериііе», оп Бераг о 
позе 15.000 пеўзрарег5 уе гергезепі І апі уоц іо 
таке уоцг соцліту зігопеег бу Іебіпе іле ўоигпаіі515 іп 
Веіаги5 «о іреіг ўогК (раі і5 50 ітрогіапі (о іре 
Бопсіопіпр оГЧетосгасу. Ріеазе, Чоп'і богіпег ііе іпеіг 
рапдё5, ріеазе, 4оп”і ГагіПег сгірріе вет. Р]іеазе, до 
пер ірет таке Веіаги5 іпе ігие Четосгасу іріз соцпігу 
пі5 соцпігу 50 Че5егуе5 (о бесоте. 
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“ОЧНАЯ СТАВКА” 
ТРЕХ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВ 
0 ПЕЧАТИ Й ТРЕХ 0БРАЗОВ ЖИЗНИ 


Три дня, с 18 по 20 сентября 1997 года, вблизи Виль- Любопытно осуіцествился прогресс в Литве. Когда 
нюса продолжалась международная конференция “Про-  депутаты Сейма небез участия чиновников исполнитель- 
фессиональная этика журналистов и законодательныеос- нойвласти предложили проект закона о СМИ, обіцествен- 
новы деятельности СМИ в Литве, Беларуси и Германии”. ность и журналисты возмутились. “Новое” законодатель- 
Тридцать ее участников обіцими усилиями сделали срав- ное творение содержало в себе столько старых нормати- 
нительный анализ трех законодательств о печати трех  вовиположений, что надежно обеспечивало республике 
различных стран. Семинар организовал старейший в Гер-  надолгиегоды несвободу печати почти в прежнем, как 
мании фонд Фридриха Эберта. Об уровне представитель-  прикомпартии, обьеме. И тогда обіцество и журналисты 
ства семинара достаточно красноречиво говоритперечень дружно поднялись на борьбу, которая продолжалась два 
докладчиков. года. Уличные акции тех лет, напряженная деятельность 

О шестнадцати -- по количеству земель -- немецких р инициативной группы разработчиков демократического 
законах о печати рассказал сотрудник ведомства по прес-  законопроекта, горячие дискуссии в самой прессе -- 
се и информации федерального правительства Германии очень многие факторы в совокупности обеспечили про- 
Герд Флаумер. О заіците прав и интересов журналистов рывкраскрепоіцению литовской прессы. Так начался в 
поведала лидер профсоюза СМИ Германии земли Ниж-  прибалтийской республике реальный переход от прошло- 
няя Саксония Инес Кюн. Юрист Римас Шукис далкрат-  гокнастояіцему. Однако открытое и скрытое противо- 
кое описание истории рождения в июле 1996 года Закона  стояние власти и прессы продолжается и до сих пор. По 
Литовской Республики “Об обіцественной информации” сравнению стой же Германией по этой позиции Литва 
Председатель Союза журналистов Литвы РимгаудасЭй- еіцепребывает в прошедших временах, хотя тенденция 
лунавичюс предьявил факты реальных взаймоотношений  продвижения вперед очевидна и, кажется, устойчива и 
между властью и четвертой властью. Экс-судья конститу-  надежна. 
ционного суда Беларуси Михайл Пастухов проанализиро- Беларусь приняла прогрессивный по отношению к 
вал пакет поправок в Закон “О печати и других средствах  былойэпохе закон о печати в 1995 году. Однако позже на 
массовой информации”, принятый в январе 1995 года  практикеначался стремительный откат в недавнее про- 
Верховным Советом 12-го созыва. Главный редактор га- р шлое, потом в более отдаленное, и, наконец, во тьму до- 
зеты “Фемида-ЧОЎУА” Ирина Соколова нарисовала кар-  потопную. Положение де-факто нынешняя власть возна- 
тину каждодневной жизни белорусских журналистовв  мерилась оформить и де-юре. Страстным желанием по- 


складываюіцихся условиях. ставить СМИ подполный контроль исполнительных струк- 

Подробное рассмотрение законодательных основ бы- р тур, анепокорных тем или иным способом извести, про- 
тия средств массовой информации в трех странах приве-  диктованы последние поправки в закон о печати. Их ргак- 
ло ктаким выводам. ционную суцность наглядно препарировали ведушцнеюри- 


В землях Восточной Германии в последние годы при- сты, политики, журналисты, так что описывать еіце раз 
няты региональные законы-близнецы, вытекаюцие из  наступаюіций мрак нет необходимости. Разве что стойт 
первого пункта статьи Ме5 Конституции теперь ужееди- отметить одно: свобода слова всегда уязвима, ни одно ее 
ной страны: “Каждый человек имеет право на выражение  завоевание не может считаться необратимым, угроза рег- 
и распространение собственного мнения... Гарантирует- рессапостоянна. 
ся свобода печати... Цензура отсутствует”. На территорию Однако осмыслить развитие теории, оценить уровень 
бывшей ГДР таким образом распространилось действие  демократичности законов, расставить их по ранжиру во 
тех принципов свободы слова, на которые опирается мно- р времени-- далеко невсе. Как обстойт дело на практике? 
голетний опыт западной демократии. Есть смыслговорить р “Очнаяставка” нетолькотрех законов, но и трех образов 
о прогрессе, так сказать, в географическом измерениий. жизни установила вот что. 


гб 





Чацвёртая ўлада 


Немка Инес Кюн сама в прошлом журналист. На меж- 
дународной конференции под Вильнюсом ее спрос и: 
“Если бы сегодня вы устраивались в редакцию, призна- 
лись бы вы работодателю, что состоите в профсоюзе жур- 


налистов?” И госпожа Кюн, подумавши. ответила: “Нет, 


определенно не призналась бы...” О чем это свидетель- 
ствует? Владельцам газет, собственникам телеканалов, 
хозяевам изданий выгоднее иметь дело с беззаіцитными 
тружениками пера, микрофона и сьемочпой камеры. Жур- 
налисты в Германии настолько свободны, абсолютно сво- 
бодны от вмешательства властей, что зачастую попадают 
в очень жесткую зависимость от частного капитала. Их 
сегодняшняя жизнь наполнена борьбой за свободу мне- 
ний внутри редакций, да и просто за человеческие усло- 
вия труда и достойный заработок. Чтобы успешно отстай- 
вать свой йнтересы, 40 тысяч из 70 тысяч работаюцих в 
сфере СМИ Германии обьединились в профсоюз. С этой 
силой вынуждены считаться работодатели, и изо дня в дець 
в беспрерывных столкновениях местного, частного, лич- 
ного значёния свобода слова либо торжествует, либо тер- 
пит поражение. 

В Литве проявления диалектического противоречия 
отражают дляіцийся в ней переходный период. Власть, к 
примеру, попыталась путем внесения поправок в закон об 
информации “отнять” у обшественности такую важную 
фигуру как инспектор по этике. Он разрешает очень мно- 
гие спорные коллизии между пишуіцими и обьектами кри- 
тики, возникаюіцие по острым и разоблачительным публи- 
кациям. В его лице воплоіцен как бы суд чести, отправляе- 
мый самим обіцеством по неписаным законам морали и 
этики. И эту персону высшие чиновники хотели назначать, 
иметь ее в качестве карманной, обслуживаюшей их корпо- 
ративные интересы. Надо сказать, учёное в таких делах, 
опытное и бдительное литовское журналистско-читательс- 
кое сообіцество мигом пронюхало о поползновении, вновь 
противопоставило ему солидарность, открытость, актив- 
ность --- и пресекло козни исполнигельной власти. 

С другой стороны, на одном из обіцественных телека- 
налов Литвы длится скандал с его двумя директорами. 





Двумя в одном кресле... На зелеілідений идет передел 
влияний. и схватка между группчровками дельцов, имеію- 
ших большие деньги. циничнад выііаескивастся в эфир. В. 
определенном смысле она докічг»ас, что и Литва по от- 
дельным направлениям далеко ушла по пути прогресса 
-- аж до проблемы “неконтролируемого” контроля капи- 
тала над талантом и творчеством. И, между прочим, ли- 
товские коллегии говорят, что хрен редьки действительно 
не слаце... 

Ошутить вкус той “редьки” независимым журналис- 
там Беларуси пока не грозит. Пробавляемся, образно го- 
воря, только и исключительно хреном. Зато его едкий вкус 
все лучше познают не только те, кто упорно участвует в 
акциях протеста против заключения в тюрьму Павла Ше- 
ремёга. На международной конференции в Литве, в кем- 
пинге среди леса, близ пограничного пункта Медининкай 
-- Камённый лог впервые, насколько мне помнится, было 
сказано, что в нанхудшем положении в Беларуси находят- 
ся сотрудники государственных СМА. У них, несчастных, 
проблема свободы слова вообіце не стоит, ибо она в Доме 
печати отсутствует как таковая. Там денно и ношцно лите- 
ратурные рабы практически сталинской формации по-хо- 
луйски обслуживают президентскую власть и тем доволь- 
ствуются. 

Впрочем, насчет удовлетворения огткатом к цензуре, 
государственному управлению СМИ и прочему подобно- 
му уже сегодня нельзя сказать однозначно. Ведь даже вто- 
рые чины администрации президента намекают на излиш- 
ною жесткость норм грядушцих поправок, Ведь даже де- 
пугаты подневольной Палаты представителей изредка за- 
икаются о том, что принятыс в первом чтении поправки 
все же надо рассмотреть внимагельнее. Ведь даже лидер 
государствённого Белорусского союза журналистов в не- 
зависимой газете публично бьет тревогу по поводу грозя- 
ших дискриминационных норм. В целем же опыт Белару- 
си может дать ответ на исторически интересный вопрос: 
в какую даль под напором усиливаюшегося тоталитариз- 
ма способно откатиться обшество, все же успевшее глот- 
нуть свободы мнений? 
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ЎШ З Чацвёртая ўлада 
гар З 
те А 
Анатоль ГУЛЯЕЎ, 
сябра БАЖ. 


РЭГІЯНАЛЬНАЯ ПРЭСА 
ВА ЎМОВАХ КАНТРОЛЮ 
З БОКУ МЯСЦОВАЙ УЛАДЫ 


Паважаныя калегі! 

У першую чаргу я хачу павіншаваць усіх нас з тым, што 
Беларуская асацыяцыя журналістаў колькасна расце. І не 
толькі за кошт сталіцы, але і за кошт рэгіёнаў. Яшчэ паўгода 
таму ў БАЖ былі прадстаўлены ў асноўным Мінск, аблас- 
ныя цэнтры і толькі 5 раёнаў рэспублікі. На сённяшні дзень 
-- ужо паўтара дзесятка раённых арганізацый, плюс тры но- 
вых філіі -- у Маладзечне, Барысаве і Салігорску. Гэта сур'- 
ёзны поспех, які неабходна развіваць па самых розных пры- 
чынах. Адна з іх -- у нашай з вамі псіхалогіі. 

Я не хачу паўтараць азбучныя ісціны пра тое, што кож- 
ная арганізацыя моцная не толькі перакананасцю, але і 
прадстаўніцтвам. Гурткі рэвалюцыянераў не так часта пера- 
варочваюць свет -- у асаблівасці, калі, як у нашым, 
беларускім, выпадку, гэты свет не вельмі хоча, каб яго 
“пераварочвалі”. Але вельмі часта атрымліваецца, што наша 
ўласная прыхільнасць дэмакратычным ідэалам перараджа- 
ецца ў пачуцце ўласнай выключнасці і зняважлівыя адносіны 
да калег, 

Маўляў, я стаю пад націскам дыктатуры, як скала, а 
ВЫ... 

Трэба адразу адзначыць, што стаяць, як адзінокая скала, 
я б нават сказаў, як адзінокі дуб, пад любым націкам, вядома. 
ж, вельмі эфектна, але зусім неэфектыўна. Паколькі ў нас на- 
перадзе доўгая барацьба за права на свабоду слова. Усялякія 
надзеі на нейкі “дварцовы пераварот”, як паказвае час, нерэ- 
альныя. Да таго ж, няма ніякай упэўненасці ў тым, што новы 
правіцель акажацца лепш за ранейшага. Тым больш, што 
лідэры пераваротаў рэдка бываюць дэмакратамі... 

Менавіта таму трэба рыхтавацца да доўгай баталіі і шу- 
каць саюзнікаў. Даваць шанц далучыцца да нас калегам, якія 
ў сілу розных прычын, у першую чаргу жыццёвых, выконва- 
юць любую працу, што дазваляе “трымацца на плаву”. 

Вельмі часта гэта не разумеюць ці разумеюць дзіўна. У тым 
ліку ітаму, што, як высветлілася на нядаўнім сходзе філіі БАЖ у 
Магілёве, журналісты проста не ведаюць, што наш статут, на- 
прыклад, дазваляе двайное членства. Дарэчы, на гэтым жа сход- 
зе стала вядома, што ніхтоз членаў філіі наогул статут не чытаў! 

Менавіта таму ўсур'ёз стаяла пытанне аб немагчымасці 
прыёму ў БАЖ калег з дзяржаўных выданняў. 

Між тым, калі ў сталіцы і можна гаварыць пра нейкую 
актыўнасць незалежнай прэсы, яе ўплыў на настрой ў гра- 
мадства, то ў рэгіёнах сітуацыя іншая. 






Мне, на жаль, не ўдалося атрымаць у Дзяржкамдруку ста- 
тыстычныя дадзеныя, каб параўнаць лічбы накладаў дзяржаў- 
най інедзяржаўнай прэсы. Сцвярджаюць, што такія лічбы про- 
ста не існуюць. Аднак уладамі пастаянна выкарыстоўваецца 
абыходкавы тэзіс: незалежных газет у грамадстве не менш, 
чым дзяржаўных, іяны “выплёскваюць шквал" негатыўнай 
інфармацыі... 

2 Вы не можаце сабе ўявіць, што яны са мной робяць! -- 
любіць гаварыць наш прэзідэнт. --- Гэта інфармацыйная вайна... 


злева направа: дырэктар адукацыйных праграм Сусветнай 
арганізацыі газет Эрэлій МАКМЭЙН, прэзідэнт 
Беларускай асацыяцыі журналістаў Жанна ЛІТВІНА і 
віце-прэзідэнт Алесь ЛІПАЙ 


Гей по гіз: Агаіупп АБаге МсМапе, 4ігесіог о/іПпе еайсаііоп 
ргоггаттех оўіпе Мона Азхосіаіідп оў Мензрарегх; Рлаппа 
Ійуіпа, ргезі4епі оўіПе Веіагизіап Аззосіаіоп оў 4оцкпаііхіў 
(ВА); 4Іех Гіраі, ВА гісе-ргехі4епі. 








Дык вось, калі ўважліва прыгледзецца (і выключыць 
выданні рэкламна-камерцыйнага характару), гэтую самую “вай- 
ну” у Магілёўскай, напрыклад, вобласці вядуць дзве газеты таго 
накірунку, які яшчэ па падручніках журналістыкі мы прывыклі 
называць грамадска-палітычным: “Магілёўская праўда” і 
“Тыднёвік Магілёўскі” агульным накладам каля 10 тысяч экзем- 
пляраў. А ім супрацьстаіць дзяржаўная прэса таго ж грамадска- 
палітычнага накірунку (уключаючы газеты раённыя! гарадскія) 
агульным накладам прыкладна ў 200 тысяч! Розніца 20-кратная! 

У Віцебску афіцыйная прэса перавышае па колькасці га- 
зет у б разоў, па ліку палос-- у 5,7, па накладзе - у 14,5 раза! 





У Гомелі сумарны разавы наклад дзяржаўнай прэсы скла- 
дае 150 тысяч экземпляраў, а незалежнай --- толькі 10 тысяч! І 
гэтак далей. Дадайце сюды 40 працэнтаў сельскага 
насельніцтва, якое незалежных газет не чытае наогул, але 
спраўна галасуе. А таксама манапольны ўплыў на электарат 


н” 


“электроннай” журналістыкі -- і мы атрымліваем сапраўд- 
ную карціну “інфармацыйнай вайны”. 

Цяпер разгледзім метады, пры дапамозе якіх у рэгіёнах 
“прыводзяць да паслухмянасці” як залежную, так і незалеж- 
ную прэсу. Аб гэтым можна наогул пісаць раманы, але з-за 
адсутнасці часу прывяду толькі некалькі прыкладаў. 

Усім вядомая эпапея віцебскай газеты “Выбар” і яе 
непахіснага рэдактара Барыса Хамайды, які выдае сваю га- 
зету практычна ва ўмовах падполля. Але не ўсе ведаюць, 
што даводзіцца перажываць рэдактару гродзенскай “Пагоні” 
Мікалаю Маркевічу. Гэта менавіта пра яго адзін з мясцо- 
вых начальнікаў у прысутнасці сведкаў заявіў, што застрэліў 
бы яго з задавальненнем... Урэшце, прысутны тут Мікалай 
сам раскажа гісторыю сваёй штодзённай барацьбы за вы- 
жыванне. 

Калі рэдактар “Тыднёвіка Магілёўскага” Генадзь Суднік 
у першых нумарах свайго выдання пачаў публікаваць рэкла- 
му, то рэкламадаўцы імгненна атрымалі папярэджванні 
“зверху”: не смець, інакш... І паток рэкламы тут жа спыніўся. 

Калі ў Асіповічах у дзень апошняга па ліку рэферэндуму 
журналіст мясцовай газеты ўбачыў на выбарчым участку 
прапрэзідэнцкія плакаты і лістоўкі, у мностве вырабленыя 
ўладамі, ён звярнуў увагу членаў камісіі на тое, што ў іх не 
выкладзена альтэрнатыўнае меркаванне. І папрасіў 
прадаставіць яму магчымасць раскласці на ўчастку альтэрна- 
тыўныя лістоўкі. Магчымасці, натуральна, не прадаставілі, але 
праз некалькі дзён пасля рэферэндуму прымусілі рэдактара 
мясцовай газеты гэтага журналіста звольніць... 

Такія метады характарызуюць людзей, што адказваюць у 
нашай дзяржаве за кіраўніцтва прэсай -- у меру свайго 
інтэлекту бесцырымонных і жорсткіх. Хацелася б дадаць яшчэ 
некалькі штрыхоў да гэтага “калектыўнага партрэта”. Мне 
зноў жа не ўдалося атрымаць зводных дадзеных па 
рэспубліцы і давядзецца карыстацца рэгіянальнай статысты- 
кай. Але і яна дастаткова красамоўная. 

У Гомельскай вобласці, напрыклад, з 3! намесніка 
старшыні выканкама, якія займаюцца прэсай і інфармацыйнай 
палітыкай, па адукацыі - 22 настаўніка, адзін інжынер-пуце- 
ец, два эканамісты, два інжынеры-будаўнікі, адзін інжынер- 
цеплатэхнік, адзін інжынер-юрыст, адзін культработнік. 
Журналіста ніводнага! 

У іншых рэгіёнах карціна прыкладна гэткая ж. Выклю- 
чэнне складае хіба што Краснапольскі раён Магілёўскай 
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вобласці, дзе адпаведны намеснік старшыні -- наш калега, 
былы рэдактар раёнкі Фёдар Ганчароў. Ды і то толькі таму, 
што ўсе больш-менш скрытныя чыноўнікі даўно з Краснапол- 
ля з'ехалі. 

У абласцях карціна не лепшая. У Магілёве начальнікам 
упраўлення, які займаецца прэсай, прызначаны ў мінулым 
лалкоўнік міліцыі. Ну, тут ёсць хоць нейкая “логіка”: у 
Беларусі апошнім часам міліцыя наогул займаецца прэсай 
актыўна. 

Але чаму ў Гомелі адпаведны намеснік старшыні - 
інжынер радыёсувязі, растлумачыць, магчыма, не здолее 
ніхто. Або як адказаць на пытанне: чаму ў Рагачове Гомель- 
скай вобласці рэдактарам газеты прызначаны былы ваенны 
камісар Васіль Домніч? 

І, урэшце рэшт, чаму на нашу канферэнцыю, пасля 
шматлікіх пісьмовых і вусных запрашэнняў, якія ваш пакор- 
ны слуга перадаваў туды на працягу трох дзён запар, не 
з'явіўся ніхто? 

-- Так, нам трэба слухаць адзін аднаго... -- уздыхалі ў 
Дзяржкамдруку. Тым самым органе, з усеўладдзем якога, зда- 
ецца, мы ўсе хутка сутыкнемся. Але прыйсці і выслухаць не 
захацелі. 

Можаце паверыць мне, былому загадчыку сектарам дру- 
ку Магілёўскага абкама партыі ў апошнія гады партыйнай 
улады, нават тады нас прама вымушалі сустракацца з 
апанентамі і выслухоўваць іх меркаванне. 

Ці не таму ўсё гэта адбываецца, што нешматлікіх 
прадстаўнікоў незалежнай прэсы хочуць пасварыць з 
“дзяржаўнымі” калегамі і “прывіць” сіндром падполля? 

Мне здаецца, што ў такой сітуацыі пашырэнне ўплыву 
Беларускай асацыяцыі журналістаў проста неабходна. З гэ- 
тай мэтай мы і праводзім сходы ў рэгіёнах -- першы, у 
Магілёве, ужо прайшоў, на чарзе --- Брэст. Дзе, па шчырасці, 
актыўнасці не адчуваецца наогул. 

На сённяшні дзень складзены спісы калег, якія вырашылі 
стаць нашымі аднадумцамі. Мяркую, хутка ў нас з'явяцца но- 
выя філіі і ў іншых буйных гарадах Беларусі. 

Усё гэта патрабуе вялікай і карпатлівай працы. Але выкон- 
ваць яе трэба. Ужо хаця б таму, што ў нас. здаецца, проста 
няма іншага выйсця. 


А 


злева направа: Юрый ТАПАРАШАЎ, журналіст, Уладзімір 
КОЦ, другі сакратар амбасады Рэспублікі Польшча, 
Аляксандр ФЯДУТА, палітычны аглядалнік “БДГ” 


Гей 1о гіені: Кигу ТАРАКАЗНАЙ?,, ўоигпаііх; Т.оагітіегг 
КОС, Ўесопа бесггіагу оў йе РоІізй Етбаззу іп Веіагиз; 
АІуакзапаг ЕКАРОТА, роійісаі соггезўропаепі оў іне 
пеюзрарег Веіогиззкауа Ре!оуауа Сагаа. ! 








су і, 


Ў” 
РА сч 
Ў 





Ў а Чацвёртая ўлада 
ЕА аз 


У 


«У М, 


ВНИМАНИЕ! КОНКУРС! 


Министерство предпринимательства и инвестиций Республики Беларусь, Белорусский 
государственный университет, фирма “Компьютеры и периферия” обьявляют конкурс 
печатных материалов, направленных на пропаганду предпринимательского движения, опуб- 
ликованных в средствах массовой информации Беларуси. 

На конкурс принимаются опубликованные в 1997 году авторские печатные материа- 
лы, посвяшенные предпринимателям, развитию предпринимательства, пропагандирую- 
шие передовой предпринимательский опыт и т.д. 

Участниками конкурса могут быть физические лица, авторские коллективы и организации. 

Конкурсные материалы должны быть предоставлены не позднее І декабря 1997 года 
по адресу: г.Минск, ул.В.Хоружей, 29-71 ООО “Компьютеры и периферия” лично или по- 
чтой с уведомлением о вручении. 


Компания “Компьютеры и периферия” учреждает следуюіцие призы 
для победителей конкурса: 


1-япремия -- 10 миллионоврублей; 
2-япремия -- 5миллионов рублей; 
З-япремия -- 2миллионарублей. 


Спонсором конкурса является фирма ХЕКОХ --- ведуший производитель 
копировального оборудования и принтеров. 

Ею будут предоставлены специальные призы для победителей. 
Справки по вопросам организации и проведения конкурса можно получить 
в 000 “Компьютеры и периферия” 
по адресу: г. Минск, ул. В. Хоружей, 29-71. Тел. 210-11-46. 


Дыплом 
Гававаба Мвдакаг" 


нз 


уручаецца "ў знак асаблівых заслуг перад уладамі, за высокія 
маральна-ідэйныя якасці, узлет фантазіі і непаўторнае майстэрства 


за жнівень 1997 года 
Юрый КАЗІЯТКА, палітычны аглядальнік 
інфармацыйнага агенцтва Белтэлерадыёкампаніі. 


за верасень 1997 года 
Андрэй АКІМАЎ, рэдактар аддзела навін 
газеты “Советская Белоруссия”. 
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